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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banovce nad Bebravou samosudcom JUDr. Jurajom Valaskom na hlavnom pojednavani
dna 04.02.2015 v trestnej veci proti obzalovanému X. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom ul. E. XX/XX,
C.nad C., t. €. v W. P, pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona v subehu s pre¢inom
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.
z4akona, takto

rozhodol:

obzalovany X. C., nar. XX.XX.XXXX v C. nad C., trvale bytom
C.nad C., E.. XX/XX, t. &. v W.
P.

je vinny, Ze

dria 11.12.2011 okolo 17.30 hod. v C. nad C., na ulici K H. bytovom dome ¢€. XX spolu s G. C. fyzicky
napadli U. S. tak, Zze po predchadzajucom slovhom konflikte ho G. C. chytil zozadu za bundu a stiahol
na zem, kde k nemu priskocil X. C. a silno ho nohou kopol do hlavy do oblasti brady, nasledne ho
obaja niekolkokrat kopali do celého tela, €im mu spbsobili dvojiti zlomeninu sanky s posunom, pre ktoré
zranenie bol citelne obmedzeny na beZznom spbsobe Zivota v trvani 3 tyzdne, najma pri prijimani tuh3Sej
stravy, CiastoCne v oblasti Ustnej hygieny a v oblasti verbalnej komunikacie,

teda

spolo€nym konanim inému umyselne ubliZil na zdravi a dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti
pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného

¢imspachal

precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona v subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a) Tr. zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona.

Podla § 44 Tr. zakona sud upusta od ulozenia dalSieho trestu, pretoze trest odfiatia slobody vo vymere
4 (Styri) roky a 8 (osem) mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, ulozeny obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Martin €.k. 2T/149/2012-334 zo



dria 02.05.2013, pravoplatnym dfa 17.06.2013, poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela,
za dostatoc¢ny.

odovodnenie:

Prokuratorka okresnej prokuratiry Banovce nad Bebravou podala dfia 05.03.2012 na Okresny sud
Banovce nad Bebravou obzalobu pod sp. zn. Pv30/12-8 na obzalovanych X. C. a G. C., pre precin
ubliZzenia na zdravi podfla § 156 ods. 1 Tr. zakona v subehu s pre¢inom vytrznictva podla § 364 ods. 1
pism. a) Tr. zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyroku tohto rozsudku.

Sud trestnym rozkazom €.k. 1T/17/2012-74 zo dia 28.03.2012 uznal obZalovaného G. C. za vinného
z obZalobného skutku a uloZil mu Uuhrnny trest odiatia slobody v trvani jeden rok s podmienecnym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani dva roky. Sud poSkodeného U. S. s jeho narokom na nahradu
Skody odkazal na obcianske sudne konanie. ObZalovany X. C. v ¢asti dotykajucej sa jeho osoby podal
vodi trestnému rozkazu odpor.

Na hlavnom pojednavani konanom dra 04.02.2015 obzalovany X. C. po zdkonnom pouceni vyhlasil v
zmysle § 257 ods. | pism. b) Trestného poriadku, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe.
Nasledne boli obzalovanému polozené otazky podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Trestného
poriadku, priom obZalovany na vSetky otazky odpovedal "Ano". Po zisteni stanoviska prokuratora a
obhajcu obzalovaného, ktori navrhli prijat vyhlasenie obzalovaného, Ze je vinny zo skutku uvedeného
v obzalobe, okresny sud uznesenim podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku vyhlasenie obzalovaného
prijal a vyhlasil, Ze dokazovanie, v rozsahu v akom obzalovany priznal spachanie skutku, nevykona.
Dokazovanie bolo vykonané iba vo vztahu k vyroku o treste, a to pre€itanim listinnych dékazov k osobe
obzalovaného - registra trestov a vypisu z registra priestupkov, ako aj s, oboznamovanim pripojenych
spisov a rozsudkov sudov vo veciach v ktorych pripadalo do Uvahy ulozenie sihrnného trestu a sprav o
osobe obzalovaného a ostatnych listinnych dékazov tykajucich sa osoby obzalovaného.

Po&kodeny na hlavhom pojednavani uviedol, Ze nahradu 8kody neZiada.

Zo spravy Mesta Banovce nad Bebravou vyplyva, Ze na obZalovaného nie su evidované staznosti od
ob&anov, v ¢ase vyhotovovania spravy bol vedeny na Urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie. Ma
ukon&ené zakladne vzdelanie.

Z vypisu ustrednej evidencie priestupkov (€.l. 47) vyplyva, ze obzalovany X. C. bol od roku 2010 2 krat
priestupkovo postihnuty a to za priestupky na useku obc&ianskeho spolunazivania a proti majetku.

Z odpisu registra trestov (€. I. 212), pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp.zn. 2T/149/2012,
rozsudku Okresného sudu Martin sp.zn. 1T 76/2010 (&.I. 182) a trestného rozkazu tunajSieho sudu ¢.k.
1T/65/2011-207 ( €.I. 190) sud zistil, Ze obzalovany bol doposial 7 krat sudne trestany. Po spachani
obZalobného skutku bol odsudeny 3 krét a to:

-V konani vedenom na okresnom sude v Martine pod sp.zn. 2T/149/12, kde obZalovanému bol za zlo€in
vydierania podfa §189 ods. 1 Tr. zakona uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 4 roky 8 mesiacov
so zaradenim na vykon trestu do Ustavu zo strednym stupfiom strazenia, pri¢om iSlo o suhrnny trest s
trestom uloZzenym v rozsudku tunaj8ieho sudu 5T/5/2010 to dfia 12.10.2010 pravoplatného toho istého
dfa t.j. pred spachanim tu posudzovaného skutku.

-V konani vedenom na okresnom sude v Martine pod sp. zn. 1T/76/2010, kde obzalovany bol rozsudkom
C.k. 1T/76/2010-434 (C.I. 182) odsudeny za zlo€in marenia spravodlivosti podla §344 ods. 1 pism. d)
Tr. zakona, pricom bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu nakolko sud povazoval trest odnatia



slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 8 (osem) mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Martin ¢.k.
2T/149/2012-334 zo dfia 02.05.2013, pravoplatnym dfia 17.06.2013, na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela, za dostato¢ny. Ku skutku doslo v mesiacoch april a maj 2009. Odsudzujici rozsudok sudu
prvého stupria bol vyhlaseny dia 13.08.2013, pravoplatny dia 24.09.2013.

- V konani vedenom na tunajSom sude pod sp.zn. 1T/65/2011 kde obzalovany bol trestnym rozkazom
¢.k. 1T/65/2011-207 (€.I. 190) odsudeny za precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla §148
ods. 1 pism. a) Tr. zakona, pricom bolo upustené od ulozenia dalSieho trestu nakolko sud povazoval trest
odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 8 (osem) mesiacov so zaradenim na jeho vykon do uUstavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, uloZzeny obzalovanému rozsudkom Okresného sudu
Martin €.k. 2T/149/2012-334 zo dna 02.05.2013, pravoplatnym dfia 17.06.2013, na ochranu spolo¢nosti
a napravu pachatela, za dostatocny. Ku skutku doslo v mesiacoch 7.12.2010. Odsudzujuci rozsudok
sudu prvého stupria bol obZalovanému doru€eny dia 21.05.2013, pravoplatny dfia 30.05.2013.

Sud pri uvahe o druhu trestu a jeho vymere vychadzal najma zo vSeobecnych zasad uvedenych v §
34 ods. 4 Trestného zakona, z ucelu trestu podla § 34 ods. | Trestného zakona a s prihliadnutim na
pomer a mieru zavaznosti polahc¢ujucich a pritaZujucich okolnosti. Sud u obZalovaného prihliadol na
polah&ujucu okolnost podfa § 36 pism. I) Trestného zakona - priznal sa k spachaniu trestného &inu a
trestny €in aprimne ofutoval a na druhu stranu na pritaZujuce okolnosti, podla § 37 pism. m) Trestného
zakona - obzalovany bol uz za trestny ¢in odsudeny a podla §37 pism. h) Trestného zakona - spachal
viac trestnych ¢inov Okresny sud sa stotoznil obhajcu obZalovaného, ktory navrhli u sulade s ust. § 44
Tr. zakona upustit od ulozenia dalSieho trestu. Sud mal za to, ze vzhlfadom na zavaznost v tomto konani
prejednavaného trestného &inu, kde v tomto konani obZalovanému mal byt uloZeny trest uhrnny trest
za preciny priom horna hranica trestnej sadzby bola na urovni 3 rokov, zohladfujuc ¢asovy odstup
od momentu spachania trestnej €innosti, ako aj pri prihliadani na zavaznost ¢inu sp6sobu vykonania
trestného &inu konania, nasledkov tr. inu ale aj osobu pachatefa, ktory je otcom dietata nizkeho veku,
a aj na skuto¢nost, Ze obzZalovany sa k spachaniu obZalobnej trestnej €innosti priznal, tuto ofutoval
a vyslovil prisfub vedenia riadneho Zivota po jeho prepusteni z vykone trestu odhatia slobody mal za
to Ze trest ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu Martin &.k. 2T/149/2012-334 zo dia 02.05.2013,
pravoplatnym dria 17.06.2013, ktorym bol obZalovanému uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 4 (Styri) roky a 8 (osem) mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia je mozné a potrebné pokladat za dostatoény na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatefa. Nakolko sud trest uloZzeny skorSim rozsudkom povazoval za dostato&ny pre potreby
ochrany spolo&nosti a napravy pachatela, upustil v stlade s ust. § 44 Tr. zakona od uloZenia dalSieho
trestu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od ozndmenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Tren¢ine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZz dorucenie
rozsudku. ( podla §309 ods. 1 Tr. poriadku).



