Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 1T/23/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1315010081

Déatum vydania rozhodnutia: 04.02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. David Lindtner

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2015:1315010081.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill, samosudcom JUDr. Davidom Lindtnerom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

obvineny:
E. O, O.. XX XX XXXX X. V., Z.. V. V., V. XX,

je vinny, ze

napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Pezinok sp. zn. 0T 10/2013 zo dfa 30.01.2013,
pravoplatnym dfia 30.01.2013 uznany za vinného pre precin ohrozenia pod vplyvom navykove;j latky
podla § 289 ods. 3 pism. a) Tr. zak., v ase 0 22.52 hod dfia 22.12.2014 viedol osobné motorové vozidlo
zn. VW - Polo. Modra metaliza, Z.: F.-XXXAZ, ktoré bolo pocas hliadkovej Cinnosti v obci Bernolakovo
na Postovej ulici spozorované sluzbukonajucou hliadkou OO PZ Bernolakovo, pricom jazdil zo strany
na stranu, hliadka toto vozidlo zastavila podla zakona a predpisanym spdsobom na vyS$Sie uvedene;j
ulici, nasledne po zastaveni bol vodi¢ hliadkou OO PZ Bernolakovo vyzvany, aby predlozil doklady
potrebné na vedenie a prevadzku vozidla, pricom hliadke predlozil ob¢iansky preukaz na meno E. O.,
vodi¢sky preukaz na jeho meno, osvedc€enie o evidencii vozidla, doklad o zaplateni poistenia za vozidlo,
potvrdenie o technickej a emisnej kontrole, po predlozeni dokladov bol vodi¢ hliadkou vyzvany, aby sa
podrobil na dychovej skuSke na zistenia pozitia alkoholickych napojov, priCom menovany uviedol, ze
nepozil alkoholické napoje a je ochotny sa podrobit dychovej skuske, dychova skuska bola vykonana
pristrojom Alcotest 7410 . ARXF-0121, priCom vysledok merania bol pozitivny 1,33 mg/l alkoholu vo
vydychovanom vzduchu, vysledok bol zaznamenany na vytlacku s €islom merania 0169 v ¢ase 0 22.53
hod. diia 22.12.2014, opakovanou dychovou skuskou bol vysledok merania 0170 v ¢ase o 23.11 hod.
dna 22.12.2014,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, zamestnanie alebo
inu Cinnost, pri ktorych by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znacnu Skodu na
majetku, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Tr. zak.

Zato sa



odsudzuje:

Podla § 289 ods. 3 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., k trestu odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak., sud obvineného na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 61 ods.1, ods. 2 Tr. zak. sud obvinenému uklada trest zakazu Cinnosti spocCivajuci v zakaze
riadit motorové vozidla vSetkého druhu na dobu 4 (Styri) roky.

Poucenie:

Pouc&enie: Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Posdkodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z osdb uvedenych v § 355 ods. 1 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



