Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 7S/4/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7015200051

Déatum vydania rozhodnutia: 04.02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tamara Sklenarova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2015:7015200051.1
Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach v pravnej veci navrhovatefa: G. G. P. T. G. M. M. P. H., nar. XX. XX. XXXX,
$tatna prislusnost K., t. &. v Utvare policajného zaistenia pre cudzincov, Seéovce, Bitinkova14, proti
odporcovi: Utvar policajného zaistenia pre cudzincov, Segovce, Bittinkova14, v konani proti ne¢innosti
organu verejnej spravy takto

rozhodol:
Navrh zamieta.
Navrhovatelovi pravo na nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Navrhom zo dia 12. 01. 2015 sa navrhovatel domahal ulozenia povinnos’ti odporcovi bezodkladne konat’
a rozhodnut”vo veci ziadosti navrhovatela o bezodkladné prepustenie z Utvaru policajného zaistenia pre
cudzincov (UPZC) Secovce a nahradit navrhovatelovi trovy konania v sume 331,88 eur.

V navrhu uviedol, ze navrhovatel bol na zaklade rozhodnutia Oddelenia cudzineckej policie PZ v
Kosiciach, Riaditelstva hraniénej a cudzineckej policie Pre$ov Uradu hraniénej a cudzineckej policie
Prezidia PZ zo dfia 23. 07. 2014 sp. zn. PPZ-HC-PO6-ZVC-36-011/2014 zaisteny podla § 88 ods. 1 pism.
b) zakona €. 404/2011 Z. z. o pobyte cudzincov na ucel vykonu trestu vyhostenia z tzemia Slovenske;j
republiky v trvani 10 rokov, ktory mu bol ulozeny pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu TrebiSov
sp. zn. 3T 57/2012 zo dna 11. 12. 2012 v zmysle § 65 ods. 1,3 Trestného zakona. Dria 17. 12. 2014
bola odporcovi zaslana Ziadost o bezodkladné prepustenie navrhovatela z UPZC Seéovce, nakolko jeho
zaistenie nie je uc€elné, na ktoru odporca reagoval listom zo dfia 22. 12. 2014, ktorym mu oznamil, Ze
jeho ziadost bola dfia 18. 12. 2014 odoslana Oddeleniu cudzineckej policie PZ KoSice so ziadostou o
zaujatie stanoviska. Do podania navrhu viak v predmetnej veci odporcom rozhodnuté nebolo.

S poukazom na judikaturu NajvysSieho sudu SR konStatoval, Ze akakolvek poziadavka vodi
navrhovatelovi, aby sa pred podanim tohto navrhu pokusil o ochranu svojich prav prostrednictvom
pripadnych inych pravnych prostriedkov, ktorych vyuzitie umoZiuje osobitny pravny predpis by bolo
v rozpore so zmyslom a uc€elom ¢&l. 5 ods. 4 Dohovoru, kedZe takyto postup by zmaril urychlené
rozhodnutie o pozbaveni osobnej slobody navrhovatefla.

Zastava nazor, ze odporca kona v rozpore s Eurépskym dohovorom o ochrane fudskych prav a
zakladnych slobdd, pretoze nerozhodol o jeho ziadosti o prepustenie zo zaistenia urychlene. Preto
povazuje predmetny navrh v zmysle § 250t O. s. p. za opodstatneny.



V pisomnom vyjadreni zo dfia 30. 01. 2015 odporca uviedol, Ze na konanie o predmetnej Ziadosti
navrhovatela nie je podla Nariadenia ministra vnutra SR €. 12/2010 zo dfia 21. 01. 2010 vecne prislusny,
preto bola Ziadost navrhovatela v zmysle platnej pravnej Upravy diia 18. 12. 2014 odstupena vecne
prislusnému spravnemu organu, a to Oddeleniu cudzineckej policie PZ KoSice, ktoré jediné je prislusné
o Ziadosti navrhovatefa vydat rozhodnutie. V danom pripade uz vecne prisludny spravny organ vydal
rozhodnutie o zaisteni navrhovatela v zmysle § 88a ods. 1 pism. d) zakona €. 404/2011 Z. z. do 14. 04.
2015, t. j. na €as nevyhnutne potrebny. Tym odpadol t€el konania o ne€innost. Poukazal tieZ na to, Ze na
Krajskom sude v KoSiciach su vedené dve konania proti ne€innosti v suvislosti s predmetnou Ziadostou
navrhovatela o prepustenie zo zaistenia, pri€¢om druha vec je evidovana pod sp. zn. 6S/5/2015 a vedie
sa proti Oddeleniu cudzineckej policie PZ v KoSiciach.

Z obsahu administrativneho spisu odporcu sud zistil, Ze rozhodnutim Prezidia PZ, Uradu hraniénej
a cudzineckej policie Bratislava, Riaditelstva hraniénej a cudzineckej policie Presov, Oddelenia
cudzineckej policie PZ KoSice zo dna 23. 07. 2014 ¢&. s.. PPZ-HCP-PO6-ZVC-36-011/2014 bol
navrhovatel podla § 88 ods. 1 pism. b) zakona o pobyte cudzincov dia 14. 07. 2014 o 16.00 hod.
zaisteny na ucel vykonu trestu vyhostenia z izemia Slovenskej republiky v trvani 10 rokov, ulozeného
mu pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu TrebiSov zo dfia 11. 12. 2012 sp. zn. 3T/57/2012 v zmysle
§ 65 ods. 1,3 Trestného zakona.

Dfia 16. 10. 2014 bolo s navrhovatelom na Utvare policajného zaistenia pre cudzincov v Se&ovciach
spisané vyhlasenie cudzinca, ktorym poZiadal o udelenie azylu alebo o poskytnutie doplnkovej ochrany
s tym, Ze o udelenie azylu Ziada uz po druhykrat z obavy o svoj Zivot v domovskej krajine. Nasledne dna
16. 10. 2014 s nim bola spisana zapisnica o podani vysvetlenia Ziadatela o udelenie azylu na uzemi
Slovenskej republiky.

Zaroven sud zistil, ze predmetna Zziadost navrhovatela o bezodkladné prepustenie zo zaistenia,
datovana diiom 17. 12. 2014 bola odporcovi doru¢ena dna 18. 12. 2014.

Z pisomného podania odporcu zo dfia 18. 12. 2014, adresovaného Oddeleniu cudzineckej policie PZ
Kosice, vyplyva, ze predmetna Ziadost navrhovatela o bezodkladné prepustenie zo zaistenia bola ako
priloha tohto podania odoslana Oddeleniu cudzineckej policie PZ KoSice na dalsi uradny postup, ¢o
bolo navrhovatelovi oznamené listom zo dia 22. 12. 2014.

Z administrativneho spisu sid zaroven zistil, Ze Prezidium PZ, Urad hraniénej a cudzineckej policie
Bratislava, Riaditelstvo hrani¢nej a cudzineckej policie PreSov, Oddelenie cudzineckej policie PZ v
Kosiciach vydalo dna 20. 01. 2015 pod ¢€.s.: PPZ-HCP-PO6-ZVC-2-017/2015 rozhodnutie o zaisteni
navrhovatela driom 20. 01. 2015 v zmysle § 88a ods. 1 pism. d) zakona €. 404/2011 Z. z. na Cas
nevyhnute potrebny, najviac do 14. 04. 2015.

Podla &lanku 4 ods. 1 pism. j) a k) nariadenia ministra vnatra Slovenskej republiky €. 12 zo dha
21. 01. 2010 o ¢innosti oddeleni cudzineckej policie Policajného zboru a oddeleni azylu Policajného
zboru oddelenie cudzineckej policie v ramci svojej Uzemnej pdsobnosti plni Ulohy najma na useku
rozhodovania o administrativnom vyhosteni, zdkaze vstupu a o zaisteni cudzinca ako prvostupriovy
spravny organ; vo vymedzenom rozsahu zabezpec€uje vykon trestu vyhostenia podla osobitného
predpisu.

Podla Clanku 12 ods. 1 pism. b) a d) citovaného nariadenia oddelenie cudzineckej policie rozhoduje o
zaisteni cudzinca, ak sa zisti, ze cudzinec splfia Ucel zaistenia; vedie evidenciu zaistenych cudzincov.

Podla ¢lanku 17 citovaného nariadenia oddelenie cudzineckej policie a oddelenie azylu pri plneni uloh
rozhoduje ako prvostupriovy organ vo veciach zaistenia, administrativneho vyhostenia, Ziadatelov o azyl
umiestnenych v azylovom zariadeni, ktorym bola Ziadost' 0 azyl zamietnuta a prislusny organ im neudelil
doplnkovu ochranu podfa osobitného predpisu.



Podla § 250t ods. 1 O. s. p. fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora tvrdi, ze organ verejnej spravy
nekona bez vazneho dévodu spdsobom ustanovenym prisluSnym pravnym predpisom tym, Ze je v
konani ne€inny, mdzZe sa domahat, aby sud vyslovil povinnost organu verejnej spravy vo veci konat
a rozhodnut. Navrh nie je pripustny, ak navrhovatel nevyCerpal prostriedky, ktorych pouZitie umoZzriuje
osobitny predpis.

Podla ods. 4 citovaného zakonného ustanovenia sud o navrhu rozhodne bez pojednavania uznesenim.
Ak sud navrhu vyhovie, vo vyroku uvedie oznalenie organu, ktorému sa povinnost’ uklada, predmet a
Cislo spravneho konania a primeranu lehotu, nie v3ak dlhSiu ako tri mesiace, v ktorej je organ verejnej
spravy povinny rozhodnat. Sud méze na navrh organu verejnej spravy tato lehotu predizit. Nedévodny
alebo nepripustny navrh sud zamietne.

Predpokladom toho, aby sid mohol navrhu navrhovatela v konani proti ne€innosti organu verejne;j
spravy vyhoviet je okrem splnenia zakladnych predpokladov, aby organ verejnej spravy, proti ktorému
navrh smeruje, nekonal bez vazneho dévodu spdsobom ustanovenym prislusnym pravnym predpisom.
Preto aby bol navrhovatel UspeSny v tomto konani, musi byt podla zakona (§ 250t ods. 1 O. s.
p.) navrhovatefom oznaleny odporca povinny konat a opravneny vydat rozhodnutie, ktorého sa
navrhovatel v konani o necinnosti domaha. Ak oznaCeny odporca pozadovanou kompetenciou na
zaklade platnej pravnej upravy nedisponuije (. j. nie je zdkonom opravneny na vydanie pozadovaného
rozhodnutia), sud navrh zamietne ako nedévodny.

Z citovanych ustanoveni nariadenia ministra vnutra Slovenskej republiky €. 12 zo dna 21. 01. 2010 o
¢innosti oddeleni cudzineckej policie PZ a oddeleni azylu PZ nepochybne vyplyva, Ze odporca nie je
na konanie a rozhodnutie o Ziadosti navrhovatela o bezodkladné prepustenie zo zaistenia zo dfia 17.
12. 2014 vecne prisluSnym, priCom tento predmetnu Ziadost, ako je to aj vySSie uvedené odstupil na
rozhodnutie vecne prislusnému Oddeleniu cudzineckej policie PZ KoSice. Preto sud navrh navrhovatela
voci odporcovi ako neddvodny zamietol.

O trovach konania rozhodol sud podla § 250t ods. 5 O. s. p., v zmysle ktorého navrhovatelovi pravo na
nahradu trov konania nepriznal, pretoze navrhu vyhovené nebolo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



