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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci navrhovatela: Intrum Justitia Debt Finance AG, ICO:
CHE-100.023.266, so sidlom Industriestrasse 13C, 6300 Zug, Svajéiarsko konajlca prostrednictvom
spoloénosti Intrum Justitia Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom KaradZi¢ova 8, 821 08 Bratislava,
zastupeny advokatom JUDr. Janom Soltésom, so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava proti
odporcovi: E. P., F.. XX.XXXXXX, T. G. XXXX/XX, XXX XX H., S.. H. J., o zaplatenie 1.186,54 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Konanie sa zastavuje.
Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok 64,30 eur po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Ziadny z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dnia 02.08.2012 sa pévodny navrhovatel (spolo&nost’ Profidebt
Slovakia, s.r.0.) domahal vydania platobného rozkazu, ktorym by sud zaviazal odporcu na zaplatenie
sumy vo vySke 1.186,54 eur s prisluSenstvom.

Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 6C/258/2013-56 zo dna 15.01.2014 sud pripustil, aby do konania na
miesto navrhovatela Profidebt Slovakia, s.r.o. vstupil novy navrhovatel, a to spolo€nost’ Intrum Justita
Debt Finance AG.

Dria 30.01.2015 bolo tunajSiemu sudu doru€ené spatvzatie navrhu v celom rozsahu a Ziadost o
zastavenie konania s poukazom na ust. § 5b zdkona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela.

Podla § 96 ods.1 O.s.p., navrhovatel méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

S poukazom na vysS8ie uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia sud konanie zastavil.



O vrateni zaplateného sudneho poplatku sud rozhodol podla § 11 ods. 3 a 4 zakona €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis z registra trestov v zneni nesk. predpisov (dalej len ,zakon
€. 71/1992 Zb.%).

Podla § 11 ods. 3 veta prva zédkona &. 71/1992 Zb., poplatok splatny podanim navrhu na zac€atie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla § 11 ods. 1 zakona ¢&. 71/1992
Zb., sa poplatok alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vdak o0 6,70 eura. (§ 11 ods.
4 prva veta zakona €. 71/1992 Zb.)

Navrhovatelovi vznikla podanim navrhu na za&atie konania poplatkova povinnost vo vySke 71,00 eur,
ktoru si splnil diia 10.06.2013. Sud v zmysle citovanych ustanoveni zakona o sudnych poplatkov
rozhodol o vrateni sudneho poplatku vo vyske 64,30 eur (krateny o 6,70 eur).

V zmysle § 11 ods. 6 zakona ¢&. 71/1992 Zb., ak sa ma vratit' poplatok alebo preplatok, organy podla
§ 3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému dradu prislusnému podla trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo
dfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona7) a dafiovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskor do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle ust. § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podfa ktorého, Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok,
pisomne, dvojmo.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. pokial zakon neustanovuje pre podanie urcitého druhu dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované.



