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Uznesenie

Okresny sud Martin v pravnej veci navrhovatela: C. U. K., Q.A.., A.A. Z. C.N. P., O. X, F.. P. XXX/XXX,
zast. Mgr. Petrom Olejarom, usadenym euroadvokatom, so sidlom MikulaSska 29, 811 01 Bratislava,
proti odporkyni: L. .A., G.XX.XX.XXXX, G. K. K., F.. L. C.. XX, toho &asu na neznd&mom mieste, zast. v
konani opatrovnikom L. T., K. M., F.. J. C.. X, v konani o zaplatenie 109.659,42 K¢& s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Martin €. k. 7C/8/2014-123 zo dna 6.11.2014 sa v zahlavi opravuje v
oznadeni navrhovatela, ktoré spravne znie: ,C. U. K., Q.A.., A.A. Z. C. P,, O.I. X, F.. P. XXX/XXX, zast.
Mgr. Petrom Olejarom, usadenym euroadvokatom, so sidlom Mikulasska 29, 811 01 Bratislava.”

Rozsudok Okresného sudu Martin €. k. 7C/8/2014-123 zo dna 6.11.2014 sa v zahlavi v sume o
zaplatenie opravuje tak, Ze suma o zaplatenie spravne znie 109.659,42 K¢ s prislusenstvom.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude sa navrhovatel voci odporkyni domahal zaplatenia 109.659,42
K¢ s prislusenstvom. Skér nez sud vydal platobny rozkaz navrhovatel upravil zalovanu sumu a ziadal,
aby bola odporkyfa zaviazana uhradit mu sumu 92.068,89 K¢&. Sud vo veci rozhodol rozsudkom €. k.
7C/8/2014-123 zo dia 6.11.2014 tak, Zze navrhu navrhovatela v celom rozsahu vyhovel. Sud v zahlavi
rozsudku nespravne uviedol menu sumy o zaplatenie 109.659,42 € s prisluSenstvom, ktora ma spravne
byt o zaplatenie 109.659,42 K¢ s prisluSenstvom.

Dra 31.12.2014 dorudil pravny zastupca navrhovatela oznamenie, Ze v zahlavi rozsudku je nespravne
oznadeny pravny zastupca navrhovatela, a to Mgr. Roman AmbroZ, advokat so sidlom v Ceskej
republike, Taboritska 23/1000, Praha 3 - Ziskov, pri<om spravne oznadenie pravneho zastupcu
navrhovatela je Mgr. Peter Olejar, usadeny euroadvokat, so sidlom Mikulasska 29, 811 01 Bratislava,
ktory je pravnym zastupcom navrhovatela od 10.07.2014.

Podla § 164 prva, druhd a tretia veta Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu
na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
ucastnikom.

Sud preskumal podanie pravneho zastupcu navrhovatela ako aj rozsudok a zistil, ze pri pisani rozsudku
doSlo k zrejmej nespravnosti, ked sud nespravne oznadil pravneho zastupcu navrhovatela a menu sumy,
ktora ma byt zaplatena odporkyniou. Vzhladom na tieto skutoénosti, sud opravil zrejmu nespravnost v
zahlavi rozsudku tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho stdu ku
Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.).



