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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava lll, v konani pred sudkyrfiou JUDr. Dasou Onuferovou, v pravnej veci
navrhovatela: Generali Slovensko poistoviia, a.s., so sidlom v Bratislave, Lamaéska cesta 3/A, ICO: 35
709 332, proti odporcovi: X. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom v W., Q. XXX/XX, t.€. na neznamom
mieste, zastupeny opatrovnic¢kou U. C., pracovni¢kou tunajsieho sudu, o 349,53 Eur, takto

rozhodol:

Odporca je povinny za p | a tit navrhovatelovi sumu 349,53 Eur a nahradu trov konania v sume 20,50
Eur, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom na zaclatie konania, ktory bol sudu doru€eny dfia 23.07.2013, sa navrhovatel domahal
zaviazania odporcu zaplatenim sumy 349,53 Eur v zmysle ust. § 813 ods. 1, § 442 a nasl. Ob&ianskeho
zakonnika, ked na navrhovatela preslo pravo poisteného na nahradu Skody vo&i odporcovi do vysky
poistného plnenia.

Sud vydal diha 17.01.2014 platobny rozkaz, ktorym navrhu v plnom rozsahu vyhovel, tento sa vSak
nepodarilo doruit odporcovi do vlastnych rik, a preto ho uznesenim zo dria 19.05.2014 zrusil a z
dévodu, Ze odporca sa zdrziava na neznamom mieste, ustanovil mu v zmysle ust. § 29 ods. 2 O. s. p.
opatrovniCku pre konanie.

Sud po oboznamil s obsahom listinnych dékazov nachadzajucich sa v spise a zistil nasledovny skutkovy
a pravny stav:

Podla ust. § 813 ods. 1 Obdianskeho zékonnika, ak poisteny ma proti inému pravo na nahradu Skody
spbsobenej poistnou udalostou, prechadza jeho pravo na poistitela, a to do vySky plnenia, ktoré mu
poistenec poskytol.

Ak preslo na poistitela pravo podla odseku 1 proti fyzickej osobe, plati pri jeho uplathovani primerane
ust. § 450 (ods. 2).

Odporca bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn. 3T 55/2012 zo dfia 15.11.2012,
pravoplatnym dfia 19.11.2012, uznany vinnym zo spachania precinu kradeze v jedno¢innom subehu s
precinom poskodzovania cudzej veci na tom skutkovom zaklade, Ze sa dfia 08.08.2010 v ¢ase cca 20.30
hod. vldamal do zaparkovaného osobného motorového vozidla EC MA XXXCO, znaéka HYUNDAI a
odcudzil z neho veci. Poskodena O. C. navrhovatela poZiadala o vyplatenie poistného plnenia z poistenia



motorového vozidla, ktoré jej bolo na zaklade oznamenia Skodovej udalosti vyplatené v sume 349, 53
Eur.

Z predlozenych listinnych dékazov je zrejmé, ze navrhovatelov narok na zaplatenie istiny vo vySke
349,53 Eur, uplatneny voCi odporcovi ako regresny narok, je v plnom rozsahu ddvodny, v sulade s
citovanym ust. § 813 Obcianskeho zakonnika, a preto sud navrhu vyhovel.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku a v spore
uspednému navrhovatefovi priznal ndhradu trov konania v sume 20,50 Eur, spoéivajucu v sume
zaplateného sudneho poplatku za navrh na vydanie platobného rozkazu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Bratislava lll., pisomne v troch rovnopisoch.

Odvolanie ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) obsahovat udaj, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



