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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci starostlivosti o mal. C. W., F.. XX XX.XXXX a mal. A. W, F..
XX XX.XXXX, obidve deti bytom H. - R. T., U. X/XX, v konani zastipené Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Partizanske, deti rodiov: matky C. W., F.. XX XX.XXXX, T. H. - R. T., U. X/XX, t.€. A., W.. F.
XX a otca S. W., F.. XX XX.XXXX, T. H. - R. T., U.A. X/XX, v konani zast. JUDr. Jozefom Dudzikom,
advokatom, so sidlom Skultétyho 1597/7, Topol&any, o navrhu matky na upravu rodiGovskych prav a
povinnosti k mal. detom na ¢as do rozvodu manzelstva, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G¢astnikov ne ma pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka - matka maloletych deti, sa navrhom zo dfia 22.07.2013 doplnenym dria 09.09.2013
podanym na Okresnom sude Levice domaha na ¢as do rozvodu zverenia maloletych deti C. W. I. A.
W. do svojej starostlivosti a urenia vysky vyzivovacej povinnosti otcovi k mal. C. v sume 250,-€ a k
mal. A. vo vySke 200,-€ mesacne.

Okresny sud Levice uznesenim ¢.k. 15P/244/2013-167 z 10.11.2014, pravoplatnym dna 04.12.2014
preniesol miestnu prislusnost’ vo veci Upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. detom na ¢as do
rozvodu manzelstva na Okresny sud Partizanske.

Predmetné konanie je vedené na Okresnom sude Partizanske pod. sp. zn. 2T/92/2014. Po urc€eni
terminu pojednavania pred prvym pojednavanim, pisomnym podanim doru¢enym sudu dna 3.2.2015
navrhovatelka vzala svoj navrh spat a Ziadala zastavit’ konanie.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (zakon €islo 99/1963 Zb. v zneni neskorsich
predpisov, dalej len "OSP"), navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zalatie, a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ scasti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 OSP sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.



Podla § 96 ods. 3 OSP nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o urenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

PretoZe navrhovatelka vzala navrh spat v celom rozsahu pred zacatim pojednavania, sud konanie
zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a/ OSP, podla ktorého Ziaden z ucastnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku ak konanie mohlo zac¢at i bez navrhu, ktoré
je v tomto pripade uréujuce, kedze nie je potrebné skumat okolnosti zavinenia zastavenia konania vo
vztahu k trovam konania podla § 146 ods. 2 OSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia na Okresnom
sude v Partizanskom, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy UCastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



