Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 9C/88/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5314208770

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubomira Kristakova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2015:5314208770.2
Uznesenie

Okresny sud C a d c a v pravnej veci navrhovatela Stredoslovenska energetika, Pri Raj¢ianke 8591/4B,
010 47 Zilina, ICO: 36 403 008, zast.: Advokatska kancelaria SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0., Soltésovej
14, 811 08 Bratislava, ICO: 36 862 711, proti odporkyni: Q. O., G.. XX.X.XXXX, K. J. XXX, XXX XX E.,
v konani o zaplatenie 186,11 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zruduje platobny rozkaz Okresného sudu Cadca zo diia 14.11.2014, &. k. 9C/88/2014-16.

Konanie zastavuje.
Odporkyni nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Navrhom, ktory bol Okresnému sudu Cadca dorugdeny diia 20.11.2013, sa navrhovatel domaha
zaplatenia istiny vo vyske 186,11 € s prisluSenstvom.

Okresny sud Cadca vydal diia 14.11.2014 platobny rozkaz, ktorym zaviazal odporkyfiu v lehote 15 dni
od dorucenia platobného rozkazu zaplatit navrhovatelovi sumu 186,11 € a Urok z omeskania vo vySke
9 % rocne zo sumy 186,11 € od 24.4.2012 do zaplatenia spolu s trovami konania vo vyske 16,50 € a
trovami pravneho zastupenia vo vySke 63,12 € alebo podat’ v uvedenej lehote odpor.

Platobny rozkaz, &. k. 9C/88/2014-16 zo dha 14.11.2014 sa odporkyni do vlastnych ruk dorudit
nepodarilo, nakolko odporkyna drfia 18.1.2013 zomrela.

Podla § 173 ods. 2 prva veta O. s. p., ak platobny rozkaz nemozno dorucit ¢o i len jednému z odporcov,
sud ho uznesenim zrusi v plnom rozkazu.

Vzhladom k tomu, kedZe platobny rozkaz Okresného sudu Cadca, &. k. 9C/88/2014-16 zo dfia
14.11.2014 sa odporkyni nepodarilo dorucit’ do vlastnych ruk, sud preto uvedeny platobny rozkaz €. k.
9C/88/2014-16 zo dfia 14.11.2014 v sulade s ustanovenim § 173 ods. 2 prva veta O. s. p. pre nemoznost
jeho doruéenia odporkyni do vlastnych ruk zrusil.

Sud z umrtného listu zapisaného v knihe Umrti matriéného uradu C., zvazok XX, roénik XXXX, strana
XXX, poradové &islo XX mal zistené, Ze odporkyna Q. O., G.. XX.X.XXXX, K. E., A. XXX zomrela dfia
XXX XXXX.



Podla § 103 O. s. p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
moéze konat vo veci samej (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O. s. p. prva veta, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 19 O. s. p. spbsobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a
povinnosti, inak len ten, komu ju zakon priznava.

Sud je povinny v kazdom $tadiu sudneho konania skiumat podmienky konania. Jednou z procesnych
podmienok konania je i sposobilost’ byt u€astnikom konania. Nedostatok spdsobilosti byt u¢astnikom
konania je nedostatkom neodstranitelnym, ktory nemozno Ziadnym spdsobom odstranit a nevyhnutne
vedie k zastaveniu konania.

Navrh na zadatie konania bol Okresnému sudu Cadca dorugeny dnia 24. 9. 2014. Uvedenym diiom
zacalo sudne konanie o zaplatenie 186,11 € s prislusenstvom. V konani bolo preukazané, Ze odporkyna
Q. O. zomrela dria XX.X.XXXX. Odporkyfia uz v ¢ase zacatia konania, t. j. ku diiu 24.9.2014 nemala
spbsobilost’ na prava a povinnosti, v dosledku ktorej skuto€nosti nemala ani spdsobilost byt u€astnikom
konania v zmysle vy$3ie citovaného § 19 O. s. p.. Navrh navrhovatefla o zaplatenie 186,11 € smeroval
uz voci neexistujucemu subjektu.

KedZe nedostatok spdsobilosti byt t€¢astnikom konania je nedostatkom neodstranitefnym, ktory brani
dalSiemu konaniu vo vztahu k odporcovi, tento nedostatok nie je mozné zhojit nijakym spésobom (postup
podla § 107 O. s. p. v takomto pripade do Uvahy neprichadza), bol sud nuteny konanie podfa § 104
ods. 1 O. s. p. zastavit.

Podla 146 ods. 2 prva veta O. s. p. ak niektory z ucastnikov zavinil, ze konanie sa muselo zastavit, je
povinny uhradit’ jeho trovy.

V sudenom pripade navrhovatel tym, Ze Zaloval nespésobily subjekt, zavinil, Ze konanie sa muselo
zastavit. Zaroven odporkyni v konani Ziadne trovy nevznikli, preto jej sud ani ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dha

jeho dorugenia prostrednictvom tunajsieho stdu na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. - musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované,
je potrebné ho predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



