Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 9C/126/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1713201457

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata Mikulova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2015:1713201457.2
Rozhodnutie

Okresnyvsud Pezinok v pravnej veci navrhovatela L. Y. R.X,, C..R.., R.R. Y.L, J. XX, zastupenej JUDr.
Petrom Skultétym, advokatom so sidlom v Bratislave, Heydukova 3, proti odporcovi V. S., L. Y. G. Z. XX/
X, o zaplatenie 933,67 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrok €.1 rozsudku Okresného sudu Pezinok zo dfia 14.05.2014, ¢.k.9C 126/2013-40
tak, ze spravne ma zniet:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 933, 67 eur spolu s Urokom z omeskania
vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 123,12 eur od 01.02.2010 do zaplatenia, vo vySke 9% rocne zo sumy
70,98 eur od 27.03.2010 do zaplatenia, vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 39,02 eur od 01.05.2010 do
zaplatenia, vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 112,95 eur od 25.10.2010 do zaplatenia, vo vySke 9,5% ro¢ne zo
sumy116,09 eur od 23.07.2011 do zaplatenia, vo vySke 9,5 % ro€ne zo sumy 116,09 eur od 23.10.2011
do zaplatenia, vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 116,09 eur od 19.01.2012 do zaplatenia, vo vySke 9%
rocne zo sumy 119,63 eur od 20.04.2012 do zaplatenia, vo vySke 8,75 % ro¢ne zo sumy 119,70 eur od
24.07.2012 do zaplatenia a trovy konania v sume 56 eur , vSetko do troch dni odo dna pravoplatnosti
rozsudku na gislo uétu navrhovatela: 1004062/0200, vedeného vo VUB, a.s.

V ostatnych €astiach rozsudok zostava nezmeneny.
odovodnenie:

Podla ustanovenia § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a
pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O
oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doru&i u¢astnikom. Pritom moze odlozZit’ vykonatelhost rozsudku
na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Vzhladom k tomu, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu Pezinok zo dha 14.05.2014,
€.k. 9C 126/2013-40 doslo ku zrejmej nespravnosti a to neuvedeni vysky droku z omeskania, sumy a
datumu odkedy sa ma platit Urok z omeskania, sud preto podla vyssie citovaného ustanovenia rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na Okresny
sud Pezinok, pisomne trojmo. Proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justiéného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny dradnik alebo justicny
Cakatel, mbze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu
prvého stupna, ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justi€ného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca ( § 374 ods. 4 O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p. ).



