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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudcom JUDr. Jozefom Engelom v pravnej veci zalobcu zZalobcu EOS KSI
Slovensko, s.r.0., Pajéttinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeny TOMAS KUSNIR,
s.r.o., Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti Zalovanej L. L., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom W. XXX,
zastupena opatrovnickou B. E., pracovni¢kou Okresného sudu Q. A. S., za ucasti vedlajSieho ucastnika
na strane zalovanej Obcianske zdruzenie slovenskych spotrebitelov AZ, Petrovska 10, 909 01 Skalica,
pravne zastupeny JUDr. Jozefom Kempom, advokatom, Nam. Josipa Andri¢a 1, 900 25 Chorvatsky
Grob, o zaplatenie 8392,11 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 5343,43 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
9,25 % rocne zo sumy 113,46 eur od 21.4.2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9 %
roéne zo sumy 113,69 eur od 21.5.2009 do zaplatenia, s Urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne
zo sumy 113,69 eur od 21.6.2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy
113,69 eur od 21.7.2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 113,69
eur od 21.8.2009 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 9 % ro€ne zo sumy 113,69 eur od
21.9.2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.10.2009
do zaplatenia, s Urokom z omeSkania vo vySke 9 % ro€ne zo sumy 113,69 eur od 21.11.2009 do
zaplatenia, s urokom z omes$kania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.12.2009 do zaplatenia,
s urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.1.2010 do zaplatenia, s Urokom z
omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.2.2010 do zaplatenia, s urokom z omeskania
vo vySke 9 % ro€ne zo sumy 113,69 eur od 21.3.2010 do zaplatenia, s urokom z omesSkania vo vySke
9 % rocne zo sumy 113,69 eur od 21.4.2010 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 9 % rocne
zo sumy 113,69 eur od 21.5.2010 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy
113,69 eur od 21.6.2010 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 113,69
eur od 21.7.2010 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 9 % ro€ne zo sumy 113,69 eur od
21.8.2010 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.9.2010 do
zaplatenia, s urokom z ome$kania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.10.2010 do zaplatenia,
s Urokom z omes$kania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.11.2010 do zaplatenia, s irokom z
omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.12.2010 do zaplatenia, s urokom z omeskania
vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.1.2011 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske
9 % roc¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.2.2011 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9 % rocne
zo sumy 113,69 eur od 21.3.2011 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9,25 % roc¢ne zo
sumy 113,69 eur od 21.4.2011 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 9,25 % ro€ne zo sumy
113,69 eur od 21.5.2011 do zaplatenia, s irokom z omeskania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 113,69
eur od 21.6.2011 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur
od 21.7.2011 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od
21.8.2011 do zaplatenia, s irokom z omeskania vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.9.2011
do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.10.2011
do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.11.2011 do
zaplatenia, s irokom z omeskania vo vyske 9 % rocne zo sumy 113,69 eur od 21.12.2011 do zaplatenia,



s urokom z omeskania vo vy3ke 9 % ro¢ne zo sumy 113,69 eur od 21.1.2012 do zaplatenia a s Urokom
z omeSkania vo vyske 9 % roCne zo sumy 1477,97 eur od 21.2.2012 do zaplatenia.

V prevySujucej Casti sud konanie o zaplatenie sumy 3048,68 eur s prislusenstvom zastavuje.

Sud vracia zalobcovi sumu 175,50 eur na sidnom poplatku, ktory Zalobcovi vrati po pravoplatnosti
tohto rozsudku Slovenska posta, a. s.

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi trovy konania vo vyske 536,23 eur na Uget zastupcu Zalobcu
v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud vedlajSiemu Ucastnikovi nahrad trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca zalobou dorugenou sudu diia 15.4.2013 sa domahal na Zalovanej zaplatenia sumy 8392,11 eur
s prislusenstvom z dévodu nevratenia poskytnutého uveru.

Dna 27.5.2013 sud vydal platobny rozkaz pod €.k. 6Ro/140/2013-44, v ktorom zaviazal Zalovanu zaplatit
zalobcovi pozadovanu sumu a trovy konania. Pretoze platobny rozkaz sa zalovanej nepodarilo dorugit,
sud uznesenim ¢.k. 6Ro/140/2013-62 zo dna 22.7.2014 platobny rozkaz podla § 173 ods. 2 O.s.p. zrusil
a nariadil vo veci pojednavanie.

KedZe pobyt Zalovanej sa sudu nepodarilo zistit, sud uznesenim &.k. 12C/138/2014-71 zo dna
21.11.2014 ustanovil Zalovanej podla § 29 ods. 2 O.s.p. opatrovnika.

Dria 30.10.2013 bolo sudu doru€ené podanie Obcianskeho zdruZenia slovenskych spotrebitefov AZ,
Skalica, ktoré oznamilo svoj vstup do konania ako vedfajsi u€astnik na strane Zalovaného s poukazanim
na ustanovenie § 93 ods. 2, 3,4 O.s.p.

Dnia 27.10.2014 t.j. pred prvym pojednavanim bolo sudu doru€ené podanie zalobcu, v ktorom zalobca
zobral zalobu CiastoCne, a to do vysky 3048,68 eur spat a ziadal v tejto Casti konanie zastavit' s tym, ze
upresnil zalobu na sumu 5343,43 eur, ktoru predstavuju splatky odo dna 20.4.2009 do dfia 20.2.2013.

Vykonanym dokazovanim sud zistil tento skutkovy stav:

Z obsahu Zaloby vyplyva, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo dfa 15.12.2011 Zalobca
nadobudol od postupcu X. X.Y., Y..X.. pohladavku voci Zalovanej vyplyvajucu z Uverovej zmluvy zo dia
19.2.2008 €. XXXXXXXXX.

Zalobca poukazoval na to, Ze Zalovana ako dizni¢ka porusila podmienky Uverovej zmluvy, a preto
zalobca odstupil od zmluvy o Uvere a vyzval zalovanu na zaplatenie splatok, ktoré po upresneni zaloby
predstavuju nezaplatené splatky od 20.4.2009 do 20.2.2013 v celkovej vySke 5343,43 eur.

Zalobca sa zaroveri domahal na Zalovanej aj zaplatenia troku z ome$kania s odévodnenim, Ze Zalovana
sa dostala do omeskania so zaplatenim splatok.

Opatrovni¢ka Zalovanej rozhodnutie vo veci ponechala po zvazeni sudu.



VedlajSi u€astnik sa na pojednavanie nedostavil a svoju neuc€ast neospravedinil.

Z obsahu Zmluvy o splatkovom dvere €. XXXXXXXXXX zo diia 1.1.2008 vyplyva, Ze predmetnou
zmluvou X. X., Y..X.. poskytla Zalovanej uver vo vy8ke 150 000,- Sk s dohodnutou urokovou sadzbou
vo vy8ke 12,35 % ro¢ne s tym, Ze Zalovana mala tento Uver Zalobcovi vratit formou 60-tich splatok po
3425,- Sk mesacne.

Z obsahu Oznamenia o postupeni pohladavky zo dria 27.12.2011 vyplyva, Ze predmetnym oznamenim
bolo Zalovanej oznamené postupenie pohladavky v prospech Zzalobcu, a to na zaklade zmluvy o
postupeni pohladavok zo dnha 15.12.2011.

Z obsahu Zmluvy o postupeni pohladavok €. XXXX/XXXX/CE zo dfia 15.12.2011 vyplyva, Ze predmetnou
zmluvou X. X., Y..X.. postupila pohladavku Zalobcovi voci Zalovanej vyplyvajucu z uverovej zmluvy zo
dna 19.2.2008.

Vychadzajuc z vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zalobe bolo potrebné vyhoviet.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat scasti, sud konanie v tejto asti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa za€alo pojednavanie.

Podla § 52, odsek 1 Obcianskeho zdkonnika spotrebitelskou zmluvou je kazdé zmluva bez ohladne na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52, odsek 2 Obcianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obratom, alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 54, odsek 1 Obcianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemdbzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najmad neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhor$it svoje zmluvné postavenie.

Podla § 54, odsek 2 Obc&ianskeho zdkonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 2 zakona ¢€.258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o

spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky, uveru alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom.



Podla § 3 odsek 1 zakona €.258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch, veritelom je fyzicka osoba alebo
pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania;3) v zavislosti od formy
poskytovaného spotrebitelského uveru moéze byt veritefom aj predavajuci.4)

Podla § 3 ods. 2 zakona &. 258/2001 Z.z spotrebitelom je fyzickd osoba, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Gver na iny Uucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

KedZe v danej veci Zalobca zobral Zalobu do vysky 3048,68 eur spat pred prvym pojednavanim, sud v
zmysle § 96 ods. 1, 3 O.s.p. konanie v tejto Casti zastavil.

V prevysujucej Casti sud Zalobe vyhovel, pretoZe sud mal za dostatoéne preukazané, Ze Zalobca na
zaklade zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 15.12.2011 nadobudol pohladavku voci Zalovanej
vyplyvajucu z Uverovej zmluvy zo diia 19.2.2008, na zaklade ktorej X. X., Y..X.. poskytla Zalovanej Uver s
tym, Ze Zalovana ako dIZni¢ka porusila podmienky uverovej zmluvy a prestala poskytnuty Gver splacat.

Predmetom konania boli nezaplatené splatky za obdobie od 20.4.2009 do 20.2.2013, ktoré zalovana
nezaplatila, a preto sud zalobe vyhovel.

Sud priznal zalobcovi aj uplathovany urok z omesSkania, pretoze zalovana sa dostala do omeSkania so
zaplatenim splatok s tym, Ze vySka uroku z omeskania je v sulade s Nariadenim vlady SR ¢&. 87/1995
Z.z. ucinného od 1.1.2009.

O trovach celého konania sud rozhodol podla § 142 ods. 2 O.s.p., a to z dévodu, Ze Zalobca uplatfioval
v konani sumu 8392,11 eur, priCom bol Uspedny do vysky 5343,43 eur, ¢o predstavuje 64 % uspech
Zalobcu. Podla zasady pomeru Uspechu u¢astnikov v konani sud preto odpocital neuspech Zalobcu od
jeho uspechu, teda 64 - 36, a preto priznal Zzalobcovi trovy konania vo vyske 28 % zo sumy, na ktoru
by mal Zalobca narok pri plnom Uspechu.

V pripade vyhovenia zaloby by Zalobcovi patrila nahrada trov konania vo vySke 1915,11 eur a tuto
predstavuje zaplateny sudny poplatok z priznanej sumy vo vyske 320,50 eur a trovy pravneho zastupenia
vypocitané podla Vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z. vo vyske 1594,61 eur nasledovne:

- 4 Ukony po 253,94 eur (prevzatie veci, podanie navrhu, Ciastoné spatvzatie, u€ast na pojednavani
dna 2.2.2015),

- 1 Ukon vo vyske 63,49 eur (u€ast na pojednavani dfa 20.11.2014),
- 2 krat pausal po 7,81 eur za ukony vykonané v roku 2013,
- 2 krat pausal po 8,04 eur za ukony vykonané v roku 2014,

- 1 krat paudal vo vyske 8,39 eur za ukon vykonany v roku 2015.

Sud priznal zastupcovi Zalobcu aj DPH vo vyske 20 %.

Sud priznal zastupcovi zalobcu aj nahradu cestovnych vydavkov vlastnym autom za dni 20.11.2014 a
2.2.2015 z Kosic do Humenného a spat vo vyske 87,12 eur.

Sud priznal zastupcovi Zalobcu aj nahradu za stratu ¢asu za defi 20.11.2014 t.j. 5 polhodin po 13,40 eur
vo vySke 67,00 eur a za den 2.2.2015 za 5 polhodin po 13,98 eur vo vyske 69,90 eur.



Zo sumy 1915,11 eur sud priznal Zalobcovi 28 %, ¢o predstavuje 536,23 eur.

Zo sumy, ktora bola predmetom zastavenia konania sud vratil zalobcovi stdny poplatok krateny o sumu
6,70 eur vo vyske 175,50 eur, ktory zalobcovi vrati po pravoplatnosti tohto rozsudku X. F., Y..X..

Kedze vedlajsi u€astnik vystupoval na strane zalovaného a Zalovana mala v konani Uspech iba 36 %,
sud nepriznal vedlajSiemu uc€astnikovi nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom tunajsSieho sudu. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42
ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo
uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na vykonanie
exekucie podla osobitného zakona.



