Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 4Cb/2/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7814208886

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta FarkaSovska

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2015:7814208886.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyfiou JUDr. lvetou FarkaSovskou v pravnej veci Zzalobcu Orange Slovensko,
a.s., Metodova 8, Bratislava, ICO: 35 697 270, pravne zast. Bobak, Bollova a spol., s.r.o. advokatska
kancelaria, Dr. VI. Clementisa 10, Bratislava, ICO: 35 855 673 proti zalovanému Klub priatelov, n. o.,
Slavo$ovce 276, ICO: 45 738 904, v konani zastipeny opatrovnikom, G.. G. L., H. E. U. F. E., o zaplatenie
662,81 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 126,03 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
0,05 % denne od 20. 03. 2013 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vySke 75,64 Eur, ktoré
je povinny zaplatit pravnemu zastupcovi zalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca navrhom na vydanie platobného rozkazu Ziadal, aby sud vydanim platobného rozkazu zaviazal
Zalovaného zaplatit mu 126,03 Eur s urokom z omeSkania vo vySke 0,05 % denne z dIZznej sumy
od 20. 03. 2013 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. Svoj navrh odévodnil tym, Ze uzavrel so
Zalovanym Zmluvu €. A6518477, ktorej neoddelitelnou sucastou su VSeobecné podmienky. V zmysle
tejto zmluvy Zalobca vypozi¢al Zalovanému SIM kartu, ktorda umoZhuje Zalovanému vyuZivat
telekomunikacné sluzby poskytované Zalobcom. SIM karte bolo priradené u€astnicke telef. Cislo
XXXXXXXXXX. Zalovany tym, Ze riadne a véas nezaplatil cenu poskytnutych telekomunikagénych sluzieb
za obdobie 2012/10 - 2012/12 porusil zmluvné povinnosti. Zalobca zaslal Zalovanému diia 05. 03.
2013 pokus o pokonavku s rozpisom neuhradenych faktdr za jednotlivé mesiace. Zalovany na pokus
o pokonavku nereagoval Ziadnou ani &iastoénou Uhradou pohladavky. Zalobca si uplatfiuje urok z
omeskania z celkovej dlznej sumy v sulade so V8eobecnymi podmienkami &l. 11, bod. 11.14 a to po¢nuc
dfiom nasledujucim po uplynuti lehoty na dodato¢né plnenie uvedenej v pokuse o pokonavku, t. j. od
20. 03. 2013.

Tunajsi sud vo veci vydal Platobny rozkaz &. k. 14Rob/23/2014-23 zo diha 07. 10. 2014, ktory bol zruSeny
Uznesenim sp. zn.: 14Rob/23/2014-34 zo dna 09. 12. 2014, z dovodu nemoznosti jeho dorucenia do
vlastnych ruk zalovanému.

KedZe sa sidlo zalovaného nepodarilo zistit, sid mu ustanovil opatrovnika podla ust. § 29 ods. 2,6 O.
S. p., uznesenim ¢&. k. 4Cb/2/2015-37 zo dria 12. 01. 2015.



Podla § 200ea ods. 1) zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(v texte dalej len ako "O. s. p.") ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od
toho okamihu ide o drobny spor.

Podla § 200ea ods. 2) O. s. p. za drobné spory sa nepovazuju veci, ktoré sa tykaju

a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

c¢) konania o preskimanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,

d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedicstve,

f) konania o uréenie, zmenu alebo zruSenie vyzivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,

i) ochrany osobnosti.

Podla § 200ea ods. 3) O. s. p. ak je predmetom konania iba prislusenstvo pohladavky,

ktorého hodnota neprevySuje sumu podla odseku 1, konanie sa povazuje za drobny spor.
Podla § 115a ods. 2 O. s. p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 O. s. p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim.

Sud uznesenim €. k. 4C/2/2015-38 zo dfia 12. 01. 2015 oznamil, ze dia 03. 02. 2015 o 08.45 hod. bude
na €. dveri 25 na tunajSom sude vyhlaseny rozsudok vo veci same;j.

Podla ust. § 43 ods. 12 zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach u€astnik je povinny
a) pouzivat verejnu sluzbu v sulade s tymto zakonom a so zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb, b)
platit za poskytnutu verejnu sluzbu podfa zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, a ak to povaha sluzby
umozfiuje, az na zaklade predloZenej faktury, c) pouZivat iba telekomunikaéné zariadenia spifiajlce
pozZiadavky osobitnych predpisov.

V zmysle ust. § 44 ods. 1 uvedeného zakona zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb sa podnik
zavazuje ulastnikovi zriadit' potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat' prislusné sluzby.
Podnik méze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su sucastou zmluvy. Zmluva o poskytovani
verejnych sluzieb je pisomna; to neplati pre predplatené sluzby, poskytovanie sluzieb prostrednictvom
verejnych telefénnych automatov a inych verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani
verejnych sluZieb je moZné menit’ aj inou ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnd;
to neplati pre zavazky ucastnika, ktoré podla Obc&ianskeho zakonnika mozno dojednat len v pisomnej
forme.

Po oboznameni sa s listinnymi dbkazmi pripojenymi k Zalobe a to so Zmluvou o poskytovani
verejnych sluzieb €. A6518477 zo dia 24. 09. 2012, vdeobecnymi podmienkami poskytovania verejnych



elektronickych komunikacnych sluzieb, pokusom o pokonavku zo dfia 05. 03. 2013 a faktdarami (ich
opismi) mal sud preukézané, Ze na zaklade predmetnej zmluvy Zalobca poskytoval Zalovanému sluzby,
avsak ten za ne nezaplatil v lehote splatnosti a ani v dodatoéne poskytnutej lehote na pinenie. Zalovany
preukazatefne porusil dohodnuté podmienky zo zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb tym, Ze
neuhradil poskytnuté sluzby, ktoré riadne vyuzival. Z pripojenych faktur je zrejmé, Ze celkova fakturovana
suma €ini sumu 126,03 Eur. Porusenim zmluvnych podmienok Zalovanym vznikol Zalobcovi narok na
zaplatenie Zalovanej sumy.

Sud zaroven priznal zalobcovi Urok z omeSkania v zmysle ust. § 369 ods. 1 zakona &. 513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov v spojeni so vSeobecnymi podmienkami poskytovania
verejnych elektronickych komunikaénych sluzieb.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods.1 O. s. p., ked Zalobcovi, ktory mal vo veci piny
uspech, priznal ndhradu trov konania potrebnych na uéelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti
Zalovanému, ktory vo veci uspech nemal. Trovy Zalobcu sudom priznané v sume 75,64 Eur pozostavaju
zo sumy 16,50 Eur zaplateného sudneho poplatku za navrh a trov pravneho zastupenia vo vyske 59,14
Eur za 2 Ukony (prevzatie zastupenia, pisomné podanie na sud) po 16,60 Eur + DPH a 2-krat rezijny
pausal po 8,04 Eur + DPH, vycislené podla vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb.

O povinnosti Zalovaného zaplatit' trovy konania pravnemu zastupcovi Zalobcu sud rozhodol podfa ust.
§ 149 ods. 1/ O. s. p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho dorucenia na Krajsky
sud KosSice prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s. p. v odvolani sa ma popri v8eobecnych ndleZitostiach (§ 42 ods.
3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O. s. p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



