Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 1T/153/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8314010599

Déatum vydania rozhodnutia: 02.02. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Vladimir Varga

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2015:8314010599.2
Uznesenie

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Vladimirom Vargom, v trestnej veci obzalovaného D. C.,
pre precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, o obzalobe prokuratora Okresne;j
prokuratiry Humenné 2Pv 309/11/7702-39 zo dfia 17.10.2014, dria 2. februara 2015 takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 6 Trestného poriadku, v zmysle § 220 ods. 1 Trestného poriadku, sud schvaluje zmier
uzavrety medzi obzalovanym D. C., T.. XX. XX XXXX D. R., U. H. Z. XX, B. R., pre skutok v obzalobe
kvalifikovany ako precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’
tak, ze

dria 30.11.2009 v Humennom uzatvoril ako kupujuci s D. K. ako predavajucim kupno-predajni zmluvu,
podla ktorej kupil od Viliama Gala osobné motorové vozidlo zn. I., XXX X., D. C.. D. a za toto vozidlo
podra &l. I, bodu 2 zmluvy ponechal D. K. na predaj vozidlo zn. VW Golf EC: R. XXXBE Z. I. J., J.: R.
XXXAY, kde po predaiji si D. K. mal ponechat sumu 6 306,- eur ako predajnu cenu za vozidlo Mercedes
a zostatok sumy mal D. K. odovzdat D. C., pricom D. C. spolu s vozidlom prenechal D. K. aj prislusnu
dokumentaciu k vozidlam a splnomocnenie na ich prepis na OR PZ a aj napriek tomu nasledne dna
08.03.2011 uzavrel D. C. ako predavajuci s Mgr. Ondrejom Pekarikom ako kupujucim kipno-predajnu
zmluvu, podla ktorej mu predal vozidlo VW Golf EC: HE 109BE na osobné motorové vozidlo Mitsubishi
Eclipse, EC: R. XXXAY za ktoré mu B. C. vyplatil sumu 7 800,- eur a nasledne dia 21.03.2011 urobil
D. C. na ODI v Humennom &estné vyhlasenie o strate osved&eni od uvedenych osobnych motorovych
vozidiel a zaroven poziadal o vyhotovenie novych osved&eni, kde bude uvedeny ako vlastnik vozidiel
uz I.. B. C. a ODI Humenné aj takto vydalo nové osvedcenie k tymto motorovym vozidldm, &im I.. B. C.
spbsobil Skodu vo vySke 7 800,- eur

a poSkodenym I.. B. C., T.. XX. XX XXXX D. R., U. H. R., Y. XXX/XXX, C. H. R., B. XX, uzavrety v ramci
mediacie 1T/153/2014, 1M/42/2014 realizovanej na zaklade pisomného pokynu samosudcu probaénym
a media¢nym uradnikom Okresného sudu Humenné,

s tym, Ze poSkodeny I|.. B. C. si nenarokoval Ziadnu Skodu, pretoZe jeho naroky vo vztahu k
obzalovanému boli plne uspokojené osobnym ospravedinenim, prejavenim [itosti a uhradenim Skody
v plnej vyske 7 800,- eur.

Obzalovany zlozil na Ucet Okresného sudu v Humennom sumu 200,- eur, z ktorej je 50 % (100,- eur)
uréenych Statu na penaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti a 50 % (100,- eur) patri Unii zien, Krajska
organizacia, so sidlom Humenné, Kukorelliho 60.

Sud zastavuje trestné stihanie proti obzalovanému D. C., pre skutok v obzalobe kvalifikovany ako precin
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ tak, ze dria 30.11.2009 v
Humennom uzatvoril ako kupujuci s D. K. ako predavajucim kupno-predajnu zmluvu, podla ktorej kupil
od D. K. osobné motorové vozidlo zn. I., XXX X., D. C.. D. a za toto vozidlo podra ¢&l. Il, bodu 2 zmluvy
ponechal D. K. na predaj vozidlo zn. VW Golf EC: R. XXXBE Z. I. J., J.C.: R. XXXAY, kde po predaji si



D. K. mal ponechat sumu 6 306,- eur ako predajnu cenu za vozidlo Mercedes a zostatok sumy mal D.
K. odovzdat D. C., pricom D. C. spolu s vozidlom prenechal D. K. aj prislusni dokumentaciu k vozidlam
a splnomocnenie na ich prepis na OR PZ a aj napriek tomu nasledne dia 08.03.2011 uzavrel D. C. ako
predavajuci s I.. B. C. ako kupujucim kupno-predajnu zmluvu, podla ktorej mu predal vozidlo D. K. J.:
R. XXXBE na osobné motorové vozidlo Mitsubishi Eclipse, EC: R. XXXAY za ktoré mu B. C. vyplatil
sumu 7 800,- eur a nasledne dna 21.03.2011 urobil D. C. na ODI v Humennom ¢&estné vyhlasenie o
strate osvedc¢eni od uvedenych osobnych motorovych vozidiel a zaroveri poziadal o vyhotovenie novych
osvedceni, kde bude uvedeny ako vlastnik vozidiel uz I.. B. C. a ODI Humenné aj takto vydalo nové
osvedcenie k tymto motorovym vozidlam, ¢im I.. B. C. spésobil Skodu vo vyske 7 800,- eur,

pretoZe vzhladom na povahu a zadvaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym ¢inom dotknuty
verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spésob
rozhodnutia za dostacujuci.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Humenné podal na D. C. obzalobu 2Pv 309/11/7702-39 zo dha
17.10.2014, pre skutok pravne kvalifikovany ako precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného
zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade ako je uvedeny vo vyroku tohto uznesenia.

Samosudca Okresného sudu Humenné, po oboznameni sa s obsahom spisového materialu nariadil
probaénému a mediacnému Uradnikovi konanie o zmieri v silade s § 241 ods. 6 Trestného poriadku
(dalej len TP).

Probacny a mediacny uradnik Okresného sudu Humenné, postupujuc podla zakona ¢€. 550/2003 Z.z., o
probacnych a mediaénych uradnikoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov, predloZil sudu spravu
o mediacii 1T/153/2014, 1M/42/2014 realizovanej na zaklade pisomného pokynu samosudcu.

Z uvedenej spravy vyplyva, ze obzZalovany ako aj poSkodena strana s mediaciou suhlasili. V ramci
mediacie obZalovany vyhlasil, Ze skutok pre ktory je stihany spachal, priCom jeho vyhlasenie bolo
vykonané slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito. Spésobenu Skodu v celkovej vyske 7 800,- eur uhradil
este v pripravhom konani, niekedy v mesiaci jul 2011. Zarover na ucet Okresného sidu Humenné zlozil
pefiaznu sumu uréenu na v8eobecne prospedné ucely, a to sumu vo vySke 200,- eur, z ktorej je 50 %
(100,- eur) uréenych Statu na penaznu pomoc poskodenym a dalSich 50% (100,- eur) je uréenych na
iny verejnoprospesny Géel, a to Unii Zien, Krajska organizacia, so sidlom Humenné, Kukorelliho 60.

Poskodeny I.. B. C. so zmierom suhlasil a nenarokoval si ziadnu Skodu, pretoze svoje naroky povazoval
za plne uspokojené osobnym ospravedinenim, prejavenim [Utosti a uhradenim vzniknutej Skody v
celkovej vyske 7 800,- eur.

Obzalovany D. C. je v mieste trvalého bydliska hodnoteny iba vS§eobecnymi udajmi. Je rozvedeny a ma
dve deti. Zije v spoloénej domacnosti s matkou. Doteraz jeho spravanie nebolo prejednavané niektorym
z organov miestnej alebo Statnej spravy. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obZalovany bol doposial
2 - krat sudne trestany, pricom na odsudenie Okresného sudu Humenné sp.zn. 2T/46/2013 sa vztahuje
fikcia neodsudenia s ucinkami, ze sa na neho hladi ako keby nebol odsudeny. Nakolko obzalovany D. C.
je stihany pre precin podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, za ktory zakon umoznuje ulozit trest
odniatia slobody ne jeden az pat rokov, teda, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, sud vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym &inom dotknuty verejny zaujem,
na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery, povaZoval takyto spésob rozhodnutia za
dostacujuci, preto suasne zastavil trestné stihanie obZalovaného.



Poucenie:

P ou ¢ enie: Proti tomuto rozhodnutiu méZe prokurator podat’ staznost, ktora ma odkladny u&inok
(§ 241 ods. 7 TP).



