Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 10C/61/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7814202017

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Tengely

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2015:7814202017.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Marian Tengely, v pravnej veci zalobcu TELERVIS PLUS a.s.,
ICO: 35 717 769, so sidlom Staré Grunty 7, 841 04 Bratislava, pravne zastipeného Mg. Lubomirom
Karikom, advokatom so sidlom M. R. Stefanika 638/56, 907 01 Myjava, proti Zalovanym 1/ A. S., N.
XXXXXXXX, A. R. XXX, XXX XX F., a 2/ F. S.; N. XX. XX XXXX, A. Q. XXX, XXX XX F., o zaplatenie
280,00 € istiny s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zavazuje zalovanych v 1.a 2. rade spoloCne a nerozdielne uhradit Zzalobcovi 90,00 € istiny s 9 %
ro€nym Urokom z omeskania od 7.6.2012 do zaplatenia vSetko v lehote do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

V prevySujucej €asti Zalobu Zalobcu zamieta.
Nepriznava Zzadnemu z u€astnikov prdvo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovanych v 1. a 2.
rade na zaplatenie 280,00 € istiny, zakonného Uroku z omeskania vo vyske 9,00 % ro¢ne zo sumy 280,00
€ 0d 07.06.2012 do zaplatenia, zmluvnej pokuty vo vyske 49,50 € (t.j. mesacnej zmluvnej pokuty vo vyske
16,50 € x 3 mesiace omeskania od juna 2012 do augusta 2012) a nahrady trov konania pozostavajicej
zo zaplateného sudneho poplatku a z trov pravneho zastupenia vo vyske 74,52 €.

Zalobca poukazal na skutonost, Zze so Zalovanymi v 1. a 2. rade uzavrel dfia 28.06.2011 Zmluvu o
spotrebitelskom uvere €. 420111218 a poskytol im sumu 500,00 € za dohodnutu odplatu vo vySke 190,00
€. Zalovani v 1. a 2. rade sa zaviazali celkovu &iastku vo vyske 690,00 € uhradit v 13 mesacnych
splatkach, a to v prvych 3 mesacénych splatkach vo vySke 2,50 € a dalej v pravidelnych 10 mesacnych
splatkach vo vyske 68,25 €. Zalovani v1. a 2. rade sa dostali do omeskania s Ghradou svojho zavazku, a
preto si Zalobca uplatnil narok v Zalovanej sume ako aj zmluvnu pokutu a iroky z omeskania. Uplatnenie
zmluvnej pokuty vo vyske 49,50 € Zalobca oddvodnil znenim bodu 3 Obchodnych podmienok, ktoré
tvorili neoddelitelnu sucast Zmluvy o spotrebitelskom Uvere. KedZe sa Zalovani v 1. a 2. rade dostal
do omeskania, Zalobca si uplatnil aj zakonny urok z omeskania vo vyske 9,00 % zo Zalovanej sumy v
sulade s § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. Pri zmluvnej pokute Zalobca zdb6raznil, Ze bola dohodnuta
vo vyske 3,30 % z istiny Uveru, a to za kazdy zacaty kalendarny mesiac omeskania az do zaplatenia
celkovej diznej Ciastky, priom zmluvna pokuta je splatnd v okamihu, ked' sa Zalovani v 1. a 2. rade
dostali do omeskania s uhradou ktorejkolvek splatky. Mesacna zmluvna pokuta predstavovala 16,50
€. Zalobca poukéazal na ustanovenie § 3a nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z., pri¢om zmluvnd pokutu si



uplatfiuje aZ do dosiahnutia maximalnej pripustnej hranice uréenej v nariadeni. Zalobca zdéraznil, ze
zalovani v 1. a 2. rade celkovo zaplatili 410,00 €.

Zalovany v 1. rade, ani zalovana v 2. rade sa k podanej zalobe napriek vyzve sidu a procesnym
pouceniam nevyjadrili.

Podla ust. § 115a ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,Obciansky sudny poriadok®), pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v
drobnych sporoch.

Podla ust. § 200ea ods. 1, 2 a 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku:
(1) Ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000 eur, od toho okamihu ide o drobny spor.

(2) Za drobné spory sa nepovaZzuju veci, ktoré sa tykaju

a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

c¢) konania o preskimanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,
d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedi¢stve,

f) konania o ur€enie, zmenu alebo zruSenie vyzivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,
i) ochrany osobnosti.

(3) Ak je predmetom konania iba prisludenstvo pohladavky, ktorého hodnota neprevySuje sumu podfla
odseku 1, konanie sa povazuje za drobny spor.

KedZe sa v danom pripade jedna o pohladavku vo vyske 280,00 €, teda drobny spor, sud prejednal vec
bez nariadenia pojednavania.

Sud sa v konani oboznamil s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil nasledovné:

Zo Zmluvy o spotrebitefskom uvere €. 420111218 zo dfia 28.06.2011 vyplyva, Ze Zalovanym v 1. a 2.
rade boli poskytnuté periazné prostriedky vo vySke 500,00 € a spolu s odplatou vo vyske 190,00 € mali
Zalovani v 1. a 2. rade vratit 690,00 € v 13 mesacnych splatkach, a to v prvych 3 mesacénych splatkach
vo vyske 2,50 € a v dalSich 10 mesacnych splatkach vo vySke 68,25 € so splatnostou prvej splatky v
10. den po uzatvoreni zmluvy a splatnostou dalSich splatok v 30. defi po splatnosti predchadzajucej
splatky. Priemerna roéna percentualna miera nakladov je uvedend vo vysSke 46,56. Pod uvedenymi
udajmi je podpisany Zalovany v 1. rade ako dIznik, Zalovana v 2. rade ako spoludiZzni¢ka a Zalobca.
Na druhej strane zmluvy sa nachadzaju Obchodné podmienky pod bodmi 1 az 11, pri€om v bode 1
je uvedené, Ze ro¢na percentualna miera nakladov pri splatnosti Uveru na 7 mesiacov je 66,19 % a
na 13 mesiacov je 67,70 % a je fixna. V zavere Obchodnych podmienok je rozhodcovska dolozka
podpisana zalovanym v 1. rade ako dlZnikom, Zalovanou v 2. rade ako spoludlZni¢kou ohfadom rieSenia



sporov v suvislosti s uzavretou zmluvou o Uvere pred jedinym rozhodcom. V bode 3 Obchodnych
podmienok je okrem iného uvedena dohoda o zmluvnej pokute, podla ktorej sa zmluvné strany dohodli,
Ze pokial diznik/spoludiZznik nesplIni svoj zavazok podfa ¢lanku 2 zmluvy o uvere, je veritel opravneny
poZadovat od diZnika/spoludiZnika zaroveri zmluvnu pokutu za omeskanie vo vyske 3,3 % z istiny pri
uvere poskytnutom na 13 mesiacov a vo vySke 3,1 % z istiny pri Uvere poskytnutom na 7 mesiacov, a
to za kazdy aj zaCaty mesiac ome8kania aZz do zaplatenia celkovej dlZznej Ciastky. Zmluvna pokuta je
splatna v okamihu, ked sa dIZnik dostal do omeSkania s Uhradou ktorejkolvek splatky.

Z predzalobnych upomienok zo dha 26.03.2013 vyplyva, ze zalobca ziadal zalovaného v 1. rade aj
zalovanu v 2. rade o zaplatenie diznej sumy. Nasledne listami zo dna 18.04.2013 Zalobca oznamil
Zalovanému v 1. rade aj Zalovanej v 2. rade zosplatnenie celého zavézku ku diiu 06.06.2012. Zalobca
sa domahal zaplatenia diZznej sumy a zmluvnej pokuty.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je len Ciastocne dévodna,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku, a v prevysujucej €asti bola zamietnutd ako nedévodna.

Sud dospel k zaveru, Ze v prejednavanej veci sa jedna o spotrebitelsky Uver, na ktory sa vztahuju
ustanovenia zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov v zneni u€innom do 30.11.2011, t.j. v Ease uzavretia Zmluvy o spotrebitel'skom Uvere (dalej

len ,zakon o spotrebitelskych Gveroch®).

Podla § 1 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, spotrebitelskym Gverom na Gcely tohto zakona
je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odlozenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, sa na ucely tohto zakona rozumie

a) spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitel'sky Uver na iny tcel
ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

c) inym veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje Gvery alebo
pdzicky, ktoré nie su spotrebitelskym Uverom, v ramci svojej podnikatelskej innosti, s vynimkou banky,
pobocky zahrani¢nej banky a financnej institicie podla osobitného predpisu,

d) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym tverom,

e) povolenym precerpanim forma spotrebitelského Uveru, ktory umoZzniuje spotrebitelovi disponovat s
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma vedeny u
veritela,

f) prekrocenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umoznuje spotrebitelovi disponovat
penaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom ucte spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného pre€erpania,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel' zaplatit v stvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Uvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,



h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) ronou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vySky spotrebitelského uveru podla § 19,

j) urokovou sadzbou spotrebitelského uUveru urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Cerpaného spotrebitelského Uveru,

k) fixnou urokovou sadzbou spotrebitefského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnuta medzi veritelom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitelskom Uvere na celu dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo viac Urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych
medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vietky
urokové sadzby spotrebitelského Gveru, Urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba
na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitefského uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom tvere,

[) celkovou vyskou spotrebitelského Uveru maximalna vySka alebo sucet vSetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere,

m) trvanlivym médiom kazdy prostriedok, ktory umozriuje uloZenie informacii spdsobom pristupnym na

pouzivanie v buducnosti na ¢asové obdobie zodpovedajuce ucelom informacii a ktory umoznuje verné
reprodukovanie uloZenych informacii.

Podla § 9 zakona o spotrebitel'skych uveroch:

(1) Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmene;j
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obcgianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto nalezitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnickd osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzicku
osobu,

¢) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitel'ského Uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky Uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) rocnu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouZité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc€tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,
s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského uUveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
v) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom uUvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



(3) Ak zmluva o spotrebitelskom uvere na dobu uréitd obsahuje dohodu o amortiz&cii istiny, je veritel
povinny poskytnut spotrebitelovi vypis z u&tu vo forme amortizaénej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere.

(4) Ak ide o zmluvu o spotrebitelskom Uvere, podla ktorej splatky spotrebitefla nevedu k okamzitej
zodpovedajucej amortizacii celkovej vysky uveru, ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve
0 spotrebitel[skom Uvere alebo v inej zmluve sa pouziju na vytvorenie kapitalu, je veritel povinny
zrozumitelne a struéne uviest, &i pouzitie takto vytvoreného kapitalu zaruCuje splatenie celkovej vySky
spotrebitelského uveru erpaného na jej zaklade.

(5) Amortiza¢na tabulka podfla odseku 3 uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich
uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade
urokovej sadzby spotrebitel'ského uveru a pripadne i dodato¢né naklady; ak urokova sadzba nie je fixna
alebo sa dodato€né naklady podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere mdzu zmenit, amortizaéna tabulka
zrozumitelne a stru€ne uvadza, Ze udaje v nej uvedené budu platné len do najbliZ8ej zmeny drokovej
sadzby spotrebitelského uveru alebo dodatoCnych nakladov v sulade so zmluvou o spotrebitelskom
Uvere.

(6) Spotrebitel sa nemdze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

(7) Veritelovi alebo finanénému agentovi sa zakazuje predkladat spotrebitefovi navrhy zmlav, ktorych
zrejmym ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povazuje aj to, ze
sa Cerpanie finan¢nych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitefskom Uvere zahrni do zmluv o uGvere,
ktorych povaha alebo ucéel by umoznili vyhnat sa uplatfiovaniu tohto zakona. Ak veritel vyuzil omyl
spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylucil aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na
spotrebitelské Uvery, povazuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitelskom Uvere, ak veritel nepreukaze, ze
nemal umysel obist tento zakon.

(8) Veritel' alebo finanény agent nesmie ponukat spotrebitelovi vyber rozhodného prava k zmluve o
spotrebitelskom uvere, ktorého zrejmym cielom je zbavit’ spotrebitelfa prav, ktoré mu priznava tento
zakon.

Podla § 11 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych uveroch, poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism.a)azk), r)ay)a§ 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Sud dospel k zaveru, Zze Zmluva o spotrebitelskom Gvere zo dfia 28.06.2011 uzavreta medzi u¢astnikmi
je spotrebitelskou zmluvou na zaklade vy$Sie uvedenych zdkonnych ustanoveni a neriadi sa reZimom
obchodného zakonnika.

V zmluve je uvedena vySka uveru 500,00 € a celkovéa dIzna Ciastka na uhradu vo vyske 690,00 €. Zo
zmluvy v8ak nevyplyva, aka je ro€na urokova sadzba spotrebitelského Uveru tak, ako to uklada § 9 ods.
2 pism. i) v spojeni s § 2 pism. j) citovaného zdkona. V zmluve je totiZ uvedené, Ze uver je poskytnuty
za celkovy urok vo vySke 20 % z istiny pri Uvere na 13 mesiacov a vo vyske 14 % z istiny pri Uvere na
7 mesiacov. Zalobca si dalej za poskytnutie Gveru Gétoval odmenu vo vyske 18 % z istiny pri Gvere na
13 mesiacov a vo vyske 5 % z istiny pri Uvere na 7 mesiacov. Urok a odmenu nazval spoloéne odplata
a tato si uplatnil vo vySke 190,00 € ako sucet uroku vo vyske 20 % a odmeny vo vyske 18 % (38 %
zo sumy 500,00 €). V zmluve Zalobca uvadza urok 20 %, pri€¢om zmluva je na 13 mesiacov, a teda v



kone€nom dbsledku roéna urokova sadzba pri 20 % za 13 mesiacov by predstavovala 18,46 % roCne.
Sud ma zato, Ze Zalobca neuviedol Urokovu sadzbu v sulade s § 9 ods. 2 pism. i) citovaného zakona.

V Zmluve o spotrebitel[skom Uvere je uvedena nad podpisom priemerna ro¢na percentualna miera
nakladov pri Uvere na 13 mesiacov Cislom 46,56 bez uvedenia jednotky - teda ¢oho sa Cislo tyka.
Uvedenie priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov je pritom nutnou nalezitostou zmluvy
o spotrebitelskom Uvere v zmysle § 9 ods. 2 pism. y) pod sankciou podla § 11 ods. 1 citovaného zakona.
Sud je toho nazoru, ze neuvedenim znacky percenta pri udaji 46,56 boli zalovani v 1. a 2. rade ako
spotrebitelia zavadzani a nedésledne informovani o tom, Ze sa jedna o percentualne vyjadrenie.

Zalobca v bode 1 Obchodnych podmienok uvadza roénu percentudlnu mieru nakladov pri splatnosti
uveru na 7 mesiacov vo vyske 66,19 %, resp. pri splatnosti uveru na 13 mesiacov vo vyske 67,70 %.
Sud povazuje uvedenie ro¢nej percentualnej miery nakladov len do Obchodnych podmienok, napriek
tomu, Ze je nutnou nalezitostou zmluvy podfa § 9 ods. 2 pism. j) citovaného zakona, za nekalt obchodnu
praktiku Zalobcu za u¢elom nedostato€ného informovania spotrebitela o skuto€énom navySeni Gveru.

V zmluve nie je v rozpore s § 9 ods. 2 pism. k) citovaného zakona uvedeny rozpis vysky, poctu a terminu
splatok istiny, urokov a inych poplatkov. V zmluve je totiz uvedena len vySka prvych troch splatok a
dalSich desiatich splatok, z ktorych v8ak nevyplyva, kolko sa bude hradit na uhradu istiny, kolko na
Uhradu urokov a inych poplatkov.

Sud dospel k zaveru, ze poskytnuty spotrebitelsky Uver sa v sulade s § 11 ods. 1 pism. a) citovaného
zakona povazuje za beziuroCny a bez poplatkov, nakolko v spotrebitel'skej zmluve chybaju nalezitosti
podla § 9 ods. 2 pism. i) a pism. k), a navySe nalezitosti uvedené v pism. j) nie su uvedené v zmluve,
ktora bola podpisana Zalovanymi v 1. a 2. rade v €lanku 2, kde je uvedeny Uver a celkové navySenie,
ale su uvedené len v Obchodnych podmienkach.

Zalobca poskytol Zalovanym v 1. a 2. rade celkovo 500,00 € a Zalovani v 1. a 2. rade vratil Zalobcovi
410,00 €. Preto bola zalobcovi priznana suma 90,00 € ako rozdiel medzi poskytnutou a splatenou sumou
bez akéhokolvek navySenia v stlade s § 11 ods. 1 pism. a) zakona o spotrebitelskych tveroch.

Sud priznal zalobcovi uroky z omeskania v sulade s § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni
s § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. Zalovani v 1. a 2. rade sa s Uhradou diZnej &iastky dostali do
omesSkania od 07.06.2012, nakolko v zmysle oznamenia o zosplatneni zavazku zo dfa 18.04.2013 doslo
k zosplatneniu ich zavazku zo Zmluvy o spotrebitelskom Gveru ku diu 06.06.2012.

Zalobca si uplatfioval aj sankciu za poru$enie podmienok v zmluve, a to zmluvnud pokutu vo vyske 16,50
€ za kazdy zadaty mesiac omeskania od juna 2012 do augusta 2012 v celkovej vyske 49,50 €. Zalobca
poukazal na bod 3 Obchodnych podmienok, kde bola dohodnuta zmluvna pokuta vo vyske 3,30 % z
istiny Uveru za kazdy zacaty kalendarny mesiac ome8kania az do zaplatenia celkovej diZnej Ciastky,
pricom zmluvna pokuta je splatnd v okamihu, ked sa Zalovani v 1. a 2. rade dostali do omeskania s
uhradou ktorejkolvek splatky. Kedze istina bola 500,00 €, tak zmluvna pokuta predstavuje 16,50 € za
kaZzdy mesiac ome&kania.

Sud konstatuje, Ze zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavretd medzi u€astnikmi je takzvanou
formularovou zmluvou, ktora je vyhotovenda na vopred vytlatenom formuléri, do ktorého sa dopisuje len
meno spotrebitela a vySka poskytnutého Uveru, celkové navySenie a rozpis splatok, priCom spotrebitel
nema moznost’ ovplyvnit obsah zmluvy o spotrebitefskom Uvere, ani obchodné podmienky. M6Ze len
prijat zmluvu ako celok, alebo ako celok ju mbze odmietnut.

Podla § 53 ods. 1 prvej vety zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni G¢innom
do 31.05.2014, tj. v zneni u€innom v Case uzavretia Zmluvy o spotrebitelskom uvere (dalej len
,ObcCiansky zakonnik®), spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znacnu



nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len
"neprijatelnd podmienka").

Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 544 ods. 1, 2 a 3 Obcianskeho zakonnika:

(1) Ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu, je ugastnik, ktory
tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému u&astnikovi porusenim povinnosti
nevznikne Skoda.

(2) Zmluvnu pokutu mozno dojednat len pisomne a v dojednani musi byt ur¢ena vySka pokuty alebo
uréeny spdsob jej uréenia.

(3) Ustanovenia o zmluvnej pokute sa pouziju aj na pokutu uréenu pre porusenie zmluvnej povinnosti
pravnym predpisom (penale).

Podla § 545a Obdcianskeho zakonnika, neprimerane vysokd zmluvni pokutu méze sud znizZit s
prihliadnutim na hodnotu a vyznam zabezpecfovanej povinnosti. Ak veritel' nie je opravneny pozadovat
nahradu Skody spdsobenej porusenim povinnosti, na ktoru sa zmluvna pokuta vztahuje, sud prihliadne
aj na vysku Skody, ktora porusenim povinnosti vznikla, a na to, o kol’ko zmluvna pokuta presahuje rozsah
vzniknutej Skody.

Podla bodu 3 Obchodnych podmienok: ,Zmluvné strany sa dohodli, Ze pokial diznik/spoludiznik nesplni
svoj zavazok podla ¢lanku 2 zmluvy o Uvere, je veritel opravneny pozadovat od dlznika/spoludiznika
zaroven zmluvnu pokutu za omeskanie vo vyske 3,3 % z istiny pri Uvere poskytnutom na 13 mesiacov a
vo vySke 3,1 % z istiny pri Uvere poskytnutom na 7 mesiacov a to za kazdy aj zaCaty mesiac omeskania
az do zaplatenia celkovej diznej Ciastky. Zmluvna pokuta je splatna v okamihu, ked sa diznik dostal do
omeSkania s Uhradou ktorejkolvek splatky.”

Rozsudkom Okresného sudu Rozfava €. k. 10C/282/2013-40 zo dria 28.10.2013 bola zmluvna pokuta
rovnakého vyznamu vyhlasena za neprijatelnd zmluvnd podmienku. Obdobne aj vo veci Okresného
sudu Rozfava €. k. 10C/513/2013-20 zo drna 30.12.2013.

Podla § 53a ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ak sud urcil niektord zmluvna podmienku v spotrebitelskej
zmluve, ktora sa uzatvara vo viacerych pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym
spbsobom neovplyviiuje alebo vo vSeobecnych obchodnych podmienkach za neplatnd z dévodu
neprijatelnosti takejto podmienky, alebo nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu takejto podmienky,
dodavatel je povinny zdrzat sa pouzivania takejto podmienky alebo podmienky s rovnakym vyznamom
v zmluvach so vSetkymi spotrebitefmi. Dodavatel ma rovnaku povinnost aj vtedy, ak mu na zaklade
takejto podmienky sud ulozil vydat spotrebitelovi bezddvodné obohatenie, nahradit $kodu alebo zaplatit
primerané finan&né zadostucinenie. Rovnaku povinnost ma aj pravny nastupca dodavatela.

Ustanovenie § 53a Obcianskeho zakonnika je désledkom transpozicie smernice Rady ¢. 93/13/EHS
z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach (Uradny vestnik Eurépskych
spoloCenstiev L 095, 21/4/1993, str. 29-34 - dalej len ,smernica“), ktora v ¢l. 7 ods. 1 uklada
&lenskym $tatom zabranit' stvislému pouzivaniu neprijatelnych zmluvnych podmienok: ,,Clenské taty
zabezpecia, aby v zaujme spotrebitelov a subjektov hospodarskej sutaze existovali primerané a ucinné
prostriedky, ktoré by zabranili stvislému uplatfiovaniu nekalych podmienok v zmluvach uzatvorenych so
spotrebitelmi zo strany predajcov alebo dodavatelov.”



S ohladom na relevantnu judikatiru Sudneho dvora Eurépskej unie by nemali byt Ziadne pochybnosti
o povinnosti sudu zbavit' spotrebitela neprijatelnej zmluvnej podmienky a jej podkodzujucich u€inkov:
,Clenské staty zabezpedia, aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo
strany predajcu alebo dodavatela podfa ich vnutrostatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby
zmluva bola podla tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez
nekalych podmienok.” (€l. 6 ods. 1 smernice). Ustanovenie €l. 6 ods. 1 sa ma povazovat za kogentné
ustanovenie a ochrana pred neprijatelnymi podmienkami sa ma poskytnut v rezime pravidiel verejného
poriadku (uznesenie Stidneho dvora Eurépskej tnie &. C-76/10 POHOTOVOST / Korékovska, bod 50),
teda pravidiel, na ktorych reSpektovani musi 5tat bezvyhradne trvat a ktorych reSpektovanie je povinny
vzdy a za kazdych okolnosti vyZadovat'.

Ustanovenie § 53a ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika zakazuje dodavatelovi pouzivat zmluvnu podmienku,
ktora bola pravoplatne sudom vyhlasena za neprijatefnd. Takato zmluvna podmienka je neplatna (§
53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika; absolutna neplatnost). Jej dalSim pouZivanim dodavatel vytvara
protipravny stav, navy$e zakonom explicitne zakazany, a priznanie plnenia z takejto zmluvnej podmienky
je v priamom rozpore so zdkonom. Ak by sud priznal plnenie z neprijatelnej zmluvnej podmienky, iSlo
by o tolerovanie pokracujuceho protipravneho stavu zo strany sudu a popieranie vysokého zaujmu
Eurdpskej unie a prava Eurdpskej unie na ochrane prav spotrebitela. Zakaz pouZzivania vychadzajuci z
pravoplatného rozsudku sudu sa tyka celého textu predmetnej zmluvnej pokuty a zmluvnej podmienky
ako celku, a preto neméze ist len o €iastoénu neplatnost zmluvnej pokuty. Sud ako organ &lenského
Statu Eurdpskej unie je pri poskytovani ochrany pred neprijatefnymi zmluvnymi podmienkami povinny
ex offo skumat, ¢€i voci spotrebitelovi nie je uplatiiované plnenie z neprijatelnej zmluvnej podmienky, a
to aj z takej, ktoru sud uz skér judikoval (§ 53a Obc&ianskeho zakonnika). Plnenie z takejto podmienky
navySe vzdy zaklada bezdévodné obohatenie (§ 451 ods. 1 Obdianskeho zakonnika; ,,z neplatného
pravneho ukonu®). Navyse zmluvnu pokutu uplatfiovanu z absolutne neplatného zmluvného dojednania
nemozno zmoderovat, pretoZe tomu brani jej neplatnost. ZniZzenie zmluvnej pokuty podla vSeobecného
ustanovenia § 545a Obcianskeho zdkonnika sa mOze tykat iba platne uzavretej zmluvnej pokuty.

Zakaz dalSieho pouzivania neprijatelnej podmienky v demokratickej spoloCnosti by mal byt samozrejmy
a reSpektovany subjektmi prava ipso facto. Ak existuje zakonna povinnost zdrzat sa protipravneho
konania (v podobe pouzivania neprijatefnej zmluvnej podmienky), je opravnené oCakavat, ze dodavatefl
bude pravnu povinnost reSpektovat a od spotrebitelov nebude pozadovat pinenie v rozpore s dobrymi
mravmi, majuce svoj zaklad v neprijatelnej zmluvnej podmienke. Takéto - prirodzene anticipované
konanie - je nielen prejavom reSpektu k pravu, k hodnotam pravneho poriadku a zasadam sukromného
prava, ale osobitne prejavom konania v sulade s dobrymi mravmi (§ 4 ods. 8 zakona €. 250/2007 Z. z. o
ochrane spotrebitela) a v sulade s povinnostou odbornej starostlivosti (§ 2 pism. u) zakona ¢. 250/2007
Z. z. o ochrane spotrebitela).

Ochrana spotrebitela pred neprijatefnymi podmienkami v spotrebitelskych zmluvach vychadza z
predpokladu, Ze spotrebitel je z hfadiska informovanosti a z hladiska vyjednavacej pozicie v slabSom
postaveni a ma spravidla na vyber bud zmluvu vopred naformulovanud dodavatelom akceptovat so
vSetkymi formularovymi klauzulami alebo ju odmietnut. Moznost zmeny Standardnych podmienok zo
strany spotrebitela je len iluzérna a je zrejmé, Ze ide o rovnost len formalnu. Aby sa dosiahla fakticka
rovnost, je to mozné dosiahnut len vonkajSim zasahom (porov. rozsudky Mostaza Claro, C 168/05, bod
25, Océano Grupo Editorial SA C 240/98-C 244/98).

Preto sud Zalobu v €asti o zaplatenie zmluvnej pokuty zamietol z dévodu, Ze sa jednalo o neprijatelnu
zmluvnu podmienku uplatfiovanu v rozpore s ustanovenim § 53a ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika.

Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenie § 142 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku,
podla ktorého ak mal u€astnik vo veci ispech len giastony, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Zze ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo. Nakolko bol zalobca Uspesny na 32 %
v pomere k celku a zalovani v 1. a 2. rade boli Uspesni na 68 % v pomere k celku, sud v kone¢nom
dbsledku nepriznal pravo na nahradu trov konania ziadnemu z G€astnikov, kedze Uspech Zalovanych v



1. a 2. rade presiahol Uspech Zalobcu, a teda neuspednému Zalobcovi pravo na nahradu trov konania
nevzniklo a Zalovani v 1. a 2. rade si v konani nahradu trov neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho doruéenia na Krajsky sud
v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych
néleZitostiach (§ 42 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, mozno odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, odévodnit len tym, ze: a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v
§ 221 ods. 1 Obdianskeho sudneho poriadku, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dbékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého stupna dospel na
zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti alebo iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a
Obgianskeho sudneho poriadku), f) rozhodnutie sidu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ust. § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



