Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 8C/55/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8222201851

Déatum vydania rozhodnutia: 27.12. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbara Fedurcova

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2022:8222201851.2
Uznesenie

Okl‘esn)’leL',ld Bardejov v spore zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom Bratislava, Mlynska
dolina, ICO: 47 232 480, proti zalovanému: E. B., XX XX.XXXX, L. H. XXX, o zaplatenie 100,52 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.
Il. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

l1l. Zalobca ma narok na vratenie stidneho poplatku zo Zaloby.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou sudu doruéenou diia 26.09.2022 domahal vodi Zzalovanému zaplatenia sumy
100,52 Eur s prislusenstvom a nahrady trov konania.

2. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom dnia 29.09.2022, ¢.k.: 8C/55/2022 - 14. Voéi tomuto
podal Zalovany v€as odévodneny odpor. Uviedol, Ze po telefonickom rozhovore s Zalobcom zistil, Ze
problém nastal z dévodu, Ze na SIPO listku ma uvedenu adresu H. XXX. Na tejto adrese byvaju
Zalovaného rodi¢ia, avSak nakolko matka Zalovaného je taZko zdravotne postihnuta, su od poplatku
Zalobcu oslobodeni. Niekedy tam byval aj Zalovany a po prestahovani sa nedo$lo k zmene adresy
bydliska na sluzbach SIPO. Bolo vSak preukazané, Ze Zalovany za sporné obdobie predpisany poplatok
zaplatil, ale pod inym variabilnym symbolom cestou internetbankingu, nie SIPO.

3. Sud zalobcovi dorugoval odpor Zalovaného na vyjadrenie. Zalobca podanim sudu doruéenym dia
08.12.2022 vzal zalobu spat.

4. Podla § 144 z&kona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), Zalobca mdze vziat
zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
6. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu

Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. Nakolko Zalobca vzal zalobu spat za splnenia podmienok podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud Zalovanu
neZiadal o suhlas so spatvzatim Zaloby a konanie zastavil.

8. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, podla ktorého,
ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Sud mal



za preukazané, Ze Zalovany za Ziadané obdobie koncesionarske poplatky zaplatil, Zalobca ich vSak
nedokazal priradit z débvodu nespravne uvedeného variabilného symbolu. V ase podania Zaloby teda
diZzna suma uhradena bola, av3ak tuto Zalobca nevedel stotoznit' pre nespravne uvedeny variabilny
symbol. Preto ma sud za to, Ze procesné zavinenie na zastaveni konania nemozno pricitat na vrub
Ziadnej zo stran a rozhodol, Ze Ziadnej zo stran pravo na nahradu trov konania nepriznava.

9. V sulade s § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. ma Zalobca pravo na vratenie sudneho poplatku zo
Zaloby. Za pouzitia § 262 C.s.p. o vySke vrateného sudneho poplatku a o trovach konania rozhodne
vy8Si sudny uradnik po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia prostrednictvom tunajsieho sudu (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.)

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.



