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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom debt, s.r.0., so sidlom
Bratislava, Soltésovej 14, ICO: 45 535 108, pravne zastipeny advokatskou kancelariou Soukenik-
Strpka, s.r.o., so sidlom Bratislava, Soltésovej 14, ICO: 38 862 711, proti odporcovi: M. V., nar.
XX XX.XXXX, bytom M., E. XXXX/X, t.6. UVTOS Ruzomberok, Donéova 6, o zaplatenie 248,95 eur, o
odvolani odporcu proti rozsudku Okresného sudu Martin €. k. 8C/22/2014-47 zo dna 25. marca 2014,
takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie navrhu na zac¢atie konania, rozsudok Okresného sudu Martin ¢.k. 8C/22/2014-47
zodfa 25. marca 2014 zruSuje akonanie zastavuje.

Odporcovi nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud zaviazal odporcu zaplatit navrhovatelovi 248,95€ spolu s 9%
urokom z omeSkania ro¢ne od 06.09.2009 do zaplatenia, do 3 dni od jeho pravoplatnosti. Zaroven
odporcovi ulozil povinnost nahradit navrhovatefovi trovy konania vo vyske 86,34€ do 3 dni od
pravoplatnosti na ucet jeho pravneho zastupcu.

V priebehu odvolacieho konania bolo dia 12.12.2014 krajskému sudu doru¢ené podanie navrhovatela,
ktorym zobral svoj navrh na zacatie konanie v celom rozsahu spéat.

Podla § 208 O.s.p. ak je navrh na zacatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupna,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrus§i
rozhodnutie sudu prvého stupfia a konanie zastavi.

Krajsky sud nasledne vyzval odporcu podanim zo dna 16.12.2014, doruc¢enym 19.12.2014, aby sa v
lehote 5 dni od dorucenia vyzvy vyjadril, i so spatvzatim navrhu suhlasi. Odporca v urCenej lehote
nevyjadril svoj nesuhlas s tymto tkonom, odvolaci sud preto podfa ust. § 208 O.s.p. rozhodol o pripusteni
spatvzatia navrhu na zacatie konania, napadnuty rozsudok okresného sudu zruSil a konanie vo veci
zastavil.

O trovach konania krajsky sud rozhodol podla ustanovenia § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ustanovenim
§ 146 ods. 2 veta prva O. s. p., podla ktorého, ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo
zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Odporca by mal pravo na nahradu trov konania, nakolko
navrhovatel svojim dispozitivnym procesnym ukonom vzal navrh spat’ &im z procesného hladiska zavinil
zastavenie konania. Nahrada trov konania vS§ak odporcovi nebola priznana, pretoze si pravo na nahradu
trov konania neuplatnil.



Toto rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



