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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci navrhovatela: C. T., bytom Y., N. X proti odporcovi Slovenska
republika, zast. Uradom geodézie, kartografie a katastra SR, Chlumeckého, 821 03 Bratislava, o
odvolani navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Humenné ¢.k. 15C 148/2014-27 zo dna
23.9.2014 jednohlasne takto

rozhodol:
ZruSuje sauznesenieavecsa vracia prvostupfiovému sudu na dalSie konanie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Humenné (dalej len ,prvostupfiovy sud“) odmietol podanie
Zalobcu zo dna 24.7.2006. O trovach konania rozhodol tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania.

Rozhodnutie oddvodnil tym, ze navrhovatelom oznaceny odporca Sprava katastra Humenné nema
hmotnopravnu a s tym spojenu procesnu spdsobilost byt u¢astnikom konania, pretoze neexistuje.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonnej lehote odvolanie navrhovatel namietajuc, Zze prvostupriovy
sud ho nevyznal na odstranenie pochybenia, ku ktorému do$lo na zaklade ¢asto sa meniacej Struktary
Statnych organov, &im sa stava neprehfadnym. Na zaklade uvedeného navrhol, aby odvolaci sud
napadnuté uznesenie zrusil.

Odvolaci sud v zmysle zdsad upravenych v ust. § 212 zakona €. 99/1963 Zb. Obclianskeho sudneho
poriadku (dalej len ,O.s.p.“) preskumal napadnuté uznesenie spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo,
vec prejednal bez nariadenia pojednavania v sulade s ust. § 214 O.s.p. a zistil, Ze odvolanie je dévodné.

Obcianske sudne konanie je jednou zo zaruk zakonnosti, pod ktorou treba rozumiet pravnu istotu pri
aplik&cii prava sudom, a to v rozsahu zabezpecujucom naplnenie spravodlivej ochrany subjektivnych
prav G&astnikov konania v zmysle &lanku 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky v sulade s pravom na
spravodlivy sudny proces zaru¢enym ¢lankom 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobéd, ktorym je Slovenska republika viazana.

Z procesného hladiska je sud povinny svojou ¢innostou zabezpedit vykon spravodlivosti tak, aby nedoslo
k jej odopretiu (§ 1, 3 O.s.p.).

Prvostupriovy sud zastavil konania pre existenciu neodstranitefnej podmienky konania.



l}lavrhovatel’ ako odporcu v podanom navrhu oznadil za odporcu cit: ,Sprava katastra Humenné,
Stefanikova 18, 066 01 Humenné podla § 4 ods. 1 pism. d) zak. 514/2003 je dana prislusnost Slovenskej
republiky zastupena Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky.®

Z obsahu podanej zaloby je nepochybné, Ze ako odporcu navrhovatel oznacil Slovensku republiku. V
tomto smere je potrebné vziat na zretel, Zze navrhovatelom je v oblasti procesného prava laikom a tomu
musi zodpovedat i pristup k spravodlivosti.

Z ustanovenia § 21 ods. 4 veta prva O.s.p. vyplyva, Ze sud je povinny - bez zretela na oznacenie
obsiahnuté v navrhu - zabezpedit, aby za Stat pred sudom konal Statny organ v rozsahu pdsobnosti
ustanovenej osobitnymi predpismi alebo pravnicka osoba, ktora je opravnend podla osobitného predpisu
a konat len s takto opravnenym subjektom (porov. uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 6Cdo 149/2011 zo dna 26.9.2012).

Za takejto situacie prvostupriovy sud nespravne postupoval, ak zastavil konania bez toho, aby na
takyto postup boli splnené zakonné podmienky (degenatio iustitiae). Z toho dévodu odvolaci sud zrusil
uznesenie prvostupfiového sudu v sulade s § 221 ods. 1 pism. f) O.s.p. a vec mu vratil na dalSie konanie
(§ 221 ods. 2 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



