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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela ZH Kredit, s. r. 0., so sidlom Dvofakovo
nabreZie 8/A, 811 02 Bratislava, ICO: 36 049 581, pravne zastipeného JUDr. Felixom Neupauerom,
advokatom, Advokatska kancelaria FELIX NEUPAUER & PARTNERS, so sidlom Dvorakovo nabrezie
8/A, 811 02 Bratislava, proti odporcovi S. E., narodenému XX. XX. XXXX, bytom I. €. XXX, pravne
zastipeného ADVOKATSKOU KANCELARIOU JUDr. Radovan Szarszoi, s. r. 0., so sidlom Bakossova
14464/3C, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 47 254 491, o zaplatenie kapitalizovaného poplatku z
omeskania, o odvolani navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Brezno €. k. 4C/44/2014-94 zo
dna 28. 10. 2014, takto

rozhodol:

Spatvzatie navrhu na vydanie platobného rozkazu pripusta;

uznesenie Okresného sudu Brezno €. k. 4C/44/2014-94 zo dna 28. 10. 2014 zZru
8 uje akonanie zastavuje.

Odporcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
oddévodnenie:

Okresny sud napadnutym uznesenim konanie o navrhu navrhovatela, ktory sa domahal zaplatenia
kapitalizovaného poplatku z omeskania z dévodu, ze odporca si neplnil svoju zakonnu povinnost a do
podania Zaloby neuhradil dizné poistné na zdravotné poistenie, zastavil a vec postupil Uradu pre dohlad
nad zdravotnou starostlivostou v zmysle ust. § 103 Obcianskeho sudneho poriadku v spojeni s ust. §
104 ods. 1 O. s. p., nakolko sud dospel k zaveru, ze dana vec nespada do pravomoci sudu.

O trovach konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej 15 dnovej lehote (§ 204 ods. 1, veta prva, O. s. p.) odvolanie
navrhovatef.

Podanim doru¢enym okresnému sudu dnia 12. 11. 2014 vzal navrhovatel navrh na vydanie platobného
rozkazu v celom rozsahu spat, navrhol, aby odvolaci sud vydal uznesenie, ktorym sudne konanie vedené
pod sp. zn. 4C/44/2014 zastavi a ziadnemu z U€astnikov neprizna pravo na nahradu sudneho konania.

Podla § 208 O. s. p., ak je navrh na zac¢atie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupia,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Kedze navrhovatel vzal v priebehu odvolacieho konania navrh v celom rozsahu spat’ a odporca podanim
zo dia 02. 01. 2015 oznamil, Ze so spatvzatim navrhu a zastavenim konania suhlasi, odvolaci sud
v sulade s vysS8ie citovanym ustanovenim spatvzatie ndvrhu na vydanie platobného rozkazu pripustil,
napadnuté uznesenie okresného sudu zruSil a konanie vo veci zastavil.



Procesné zavinenie na zastaveni konania je v tomto pripade na strane navrhovatefa, ktory bez uvedenia
dovodu vzal navrh na vydanie platobného rozkazu v celom rozsahu spat’ az v ramci odvolacieho konania,
preto podla § 224 ods. 1 O. s. p. s pouZitim § 146 ods. 2, veta prva, O. s. p. vzniklo odporcovi pravo
na nahradu trov odvolacieho konania. Odporca si vS8ak nahradu trov odvolacieho konania neuplatnil v
zmysle ust. § 151 ods. 1, veta prva, O. s. p., tieto mu po oboznameni sa so spisom nevznikli, preto
odvolaci sud odporcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



