Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 39C/189/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7214214870

Déatum vydania rozhodnutia: 29.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr Katarina Juskova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2015:7214214870.3
Rozhodnutie

Okresny sud Kosice Il samosudkynou JUDr. Katarinou Juskovou v pravnej veci navrhovatela : E.-L. T.
H. C. XXX XX F., ICO: XX XXX XXX, adresa pre kore$pondenciu : E.-L. T., U. X, . XXX XX V., ku znacke :
U. XXXXXXXXX, proti odporcom : 1/Y. J., nar. X. X. . XXXX, naposledy bytom V., Y. XX, V., prechodne :
Q. XX, V,, t. €. na neznamom mieste, zast. opatrovnikom Y.. F. N. M., Okresny sud Kosice |, 2/ Y. F., nar.
X Xo XXXX, bytom L. T. X, V., 3/ R. H,, nar. XX. X. . XXXX, bytom V., E. X,. t. €& obaja D., S. XX, XXX
XX V., v konani o zaplatenie 290,08 eur s prisl., takto

rozhodol:

Odporcovia v 1. az v 3. rade su povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi istinu 290,08
eur (8 739 Sk ) do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku na uéet navrhovatela, Cislo Uctu : SK XXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXX, VXXXXXXXXXX, K XXXX.

Odporcovia v 1. az v 3. rade su povinni spolo€ne a nerozdielne zaplatit’ sudny poplatok, vo vyske 17,40
eur, na ucet Okresného sudu Kosice Il.

odovodnenie:

Podanym navrhom navrhovatel sa domahal, aby sud zaviazal odporcov v 1. aZz v 3. rade na zaplatenie
sumy 290,08 eur s prisl.

Vykonanym Setrenim sudu sa nepodarilo zistit pobyt odporcu v 1. rade, preto mu sud v zmysle ust. §
29, ods. 2 OSP ustanovil opatrovnika, ktory sa k doru¢enému navrhu nevyjadril.

Odporcovia v 2. a 3. rade su t. €. vo vykone trestu odnatia slobody, kam im bol doruéeny navrh, ku
ktorému sa do terminu pojednavania nevyjadrili.

Vzhladom na uvedené, sud pojednaval podla § 101, ods. 2 OSP v nepritomnosti u€astnikov konania.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a zistil tento skutkovy stav :
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Navrhovatel je pravnicka osoba a predmetom jeho €innosti je okrem iného uzatvaranie poistnych zmliv a
nasledne plnenia na zaklade poistnej udalosti. Navrhovatel mal s poistenym Jozefom Lengyelom Poistnu
zmluvu €. 033110741 ako zdruzené poistenie domacnosti. Poistné mal riadne uhradené. Poistna zmluva
bola v platnosti a na zaklade tejto poistnej zmluvy navrhovatel poskytol v dojednanom rozsahu poistné



plnenie v pripade zmluvne predpokladanej poistnej udalosti. Ta nastala dfa 5. 1. 2011, v ¢ase od 21.00
hod. do 7.30 hod. Dria 6. 1. 2011 po predchadzajucej vzajomnej dohode odporcovia vosli do otvorene;j
brany na ul. Palarikovej €. 6 v KoSiciach, kde cez neuzamknuté balkénoveé dvere na prizemi vosli do bytu
€. 53 majitela Jozefa Lengyela, odkial z kuchyne z rohovej lavice odcudzili igelitovy sacok, v ktorom sa
nachadzala finan&na hotovost, vo vyske 3 200 eur. Nasledne z pefiazenky odcudzili ob€iansky preukaz,
preukaz poistenca VSZP a zo stola odcudzili ddmsku pefiaZzenku modrej farby s drobnymi mincami v
sume 11 eur. Nasledne po rozbiti balkénovych dveri z bytu odisli, im takto pre Jozefa Lengyela spésobili
krddezou 8kodu v celkovej vyske 3 222 eur a poskodenim balkénovych dveri a rozbitim sklenenej vyplne
spbsobili Skodu, vo vyske 95,36 eur. Tato skuto&nost’ bola preukazana trestnym rozsudkom Okresného
sudu Kosice Il, &. 5T 23/2012, zo dia 8. 8. 2012. Navrhovatel svojmu poistenému Jozefovi Lengyelovi
vyplatil z vySSie uvedenej poistnej udalosti sumu 290,08 eur ( 8 739 Sk ). Uvedenu Skodu vyplatil
navrhovatel poSkodenému dria 16. 2. 2011.

Podla § 135 Obcianskeho sudneho poriadku ( OSP ), ods. 1 sud je viazany rozhodnutim Ustavného sudu
o tom, &i urcity pravny predpis je v rozpore s Ustavou, so zakonom alebo s medzinarodnou zmluvou,
ktorou je Slovenska republika viazana ( § 109, ods. 1, pis. b). Sud je tiez viazany rozhodnutim ustavného
sudu alebo eurépskeho sudu pre l'udské prava, ktoré sa tykaju zakladnych ludskych prav a slobdd. Dalej
je sud viazany rozhodnutim prislusnych organov o tom, Ze bol spachany trestny ¢in, priestupok alebo
iny spravny delikt, postihnutelny podfa osobitnych predpisov a kto ich spachal, ako aj rozhodnutim o
osobnom stave, vzniku alebo zaniku spolocnosti a o zapise zakladného imania, 14/ sud vSak nie je
viazany rozhodnutim v blokovom konani.

Podla ods. 2 cit. ustanovenia inak otazky, o ktorych patri rozhodnut’ inému organu, méze sud posudit
sam. Ak v8ak bolo o takejto otazke vydané prislusnym organom rozhodnutie, sud z neho vychadza.

Podla § 415 OZ kazdy je povinny pocinat’ si tak, aby nedochadzalo ku Skodam na zdravi, na majetku,
na prirode a zivotnom prostredi.

Podla § 420, ods. 1 kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil porusenim pravnej povinnosti.

Podla ods. 2 cit. ustanovenia Skoda je spdsobena pravnickou osobou alebo fyzickou osobou, ked
bola spbésobena pri ich Cinnosti tymi, ktorych na tuto €innost pouZili. Tieto osoby samé za Skodu
takto spdsobenu podla tohto zakona nezodpovedaju, ich zodpovednost podla pracovnych pravnych
predpisov nie je dotknuta.
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Podla ods. 3 cit. ustanovenia zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, ze Skodu nezavinil.

Podla § 813, ods. 1 OZ ak poisteny ma proti inému pravo na nahradu $kody, spésobenej poistnou
udalostou, prechadza jeho pravo na poistitela a to do vysky plnenia, ktoré mu poistitel poskytol.

Podla § 813, ods. 2 OZ ak preslo na poistitela pravo podla ods. 1 proti fyzickej osobe, plati pri jeho
uplatfiovani primerane ust. § 450.

Podla § 813, ods. 3 OZ na poistitela neprechadzaju naroky poistného proti osobam, ktoré s nim ziju v
spolo¢nej domacnosti alebo ktoré st na neho odkazané svojou vyzivou. To vSak neplati, ak tieto osoby
spOsobili Skodu umyselne.



V trestnom konani bola preukdzana vina odporcov v 1. a 2. rade na spdsobeni $kody pre¢inom odporcov
1., 2. a odporcovi 3. bola preukazana ucast na spdsobeni Skody a to na zaklade rozsudku Okresného
sudu Kosice Il €. k. XT . XX/XXXX, zo dna 8. 8. 2012. Preto sud zaviazal odporcov na zaplatenie
poZadovanej $kody.

O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 146, ods. 1 OSP a zaviazal odporcov na zaplatenie sudneho
poplatku, vo vyske 17,40 eur.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doru€enia na Okresny sud KoSice

I, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42, ods. 3 OSP je potrebné uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 OSP ).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o u uklada rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie
exekucie podla osobitného predpisu.



