Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 10C/8/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2313232204

Déatum vydania rozhodnutia: 29.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Foltanova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2015:2313232204.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred samosudkyriou JUDr. Evou Foltanovou, v pravnej veci
Zalobcu: Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., ICO: 00 151 700, so sidlom, Dostojevského rad 4,
Bratislava, proti zalovanému: N. L., M. XX XX.XXXX, Q. L. W. XXX/X, XXX XX P., t.&. na neznamom
mieste, v konani zastupeny opatrovnickou pre konanie J. Y., zamestnankyrou A. P., o zaplatenie 636,73
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny Zalobcovi zaplatit 636,73 Eur s 9 % roénym urokom z omeskania z dlznej sumy
od 6.4.2012 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Sud zalobcovi priznava nahradu trov konania vo vySke 38,- Eur, ktord sumu je povinny zaplatit
Zalovany Zalobcovi do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca svojim navrhom dorudenym tunaj$iemu sudu diia 06.12.2013 Ziadal, aby sud zaviazal
zalovaného k zaplateniu sumy 636,73 Eur s prisluSenstvom a k nahrade trov konania. Svoj navrh
odévodnil tym, ze dfia XX.XX.XXXX Zalovany ako cyklista spOsobil dopravni nehodu v Seredi, pri
ktorej doslo ku $kode na motorovom vozidle zn. K. J. V.. C.. Y.-XXXCZ, ktorého majitel bol D. K.. Za
spOsobenu Skodu na motorovom vozidle zalobca uhradil na zaklade zmluvného poistenia menovanému
poSkodenému Skodu vo vyske 636,73 Eur dria 05.03.2012. Voc¢i Zalovanému , ktory sa priznal ako
jednoznacny vinnik nehody si zalobca uplatfiuje regres, nakolko spdsobil poistnu udalost s naslednou
Skodou vo vySke 703,12 Eur. Od plnenia bola odratana zmluvne dojednana spolulcast vo vyske
66,39 Eur a teda poukaz &inil sumu vo vySke 636,73 Eur. Zalovany na povinnost zaplatenia bol
upozorneny vyzvami zo diia 05.03.2012, 11.04.2012 a 13.06.2012. Urok z omes$kania Zalobca pozaduje
od 06.04.2012 nakofko jeho vyzvu zo dha 05.03.2012 odporca prevzal najneskér diia 21.03.2012 a
pohladavku v lehote 15 dni neuhradil.

Sud v danej veci vydal platobny rozkaz &.k. 31Ro/2788/2013-25 zo dia 17.01.2014. Zalovanému nebolo
mozné dorucit predmetny platobny rozkaz do vlastnych ruk, preto sud platobny rozkaz uznesenim
¢.k. 10C/8/2014-51 zo dna 10.12.2014 v zmysle § 173 O.s.p. zruSil. Pobyt Zzalovaného sa i napriek
vykonanému Setreniu zistit nepodarilo, preto mu sud v zmysle § 29 ods. 2 O.s.p. ustanovil opatrovnika
pre toto konanie v osobe zamestnankyne Okresného sudu Galanta.

Sud vykonal dokazovanie c&itanim navrhu a listinnych dbkazov - Hlasenie Skodovej udalosti pre
poisteného zo dna XX.XX.XXXX, Zaznam o dopravnej nehode, Oznamenie poistovni zo dna
XX XX XXXX, VypoCet hodnoty vozidla a vySky Skody a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:



Zalovany ako cyklista diia XX.XX.XXXX spdsobil dopravni nehodu v Seredi, pri ktorej do$lo ku $kode
na motorovom vozidle zn. K. J. V.. C.. Y.-XXXCZ. Za spdsoben( $kodu na motorovom vozidle Zalobca
uhradil na zéklade zmluvného poistenia poskodenému Skodu vo vyske 636,73 Eur dfia 05.03.2012.
Vodi Zalovanému , ktory sa priznal ako jednoznac&ny vinnik nehody si Zalobca uplatriuje regres vo vyske
636,73 Eur. Zaroven si zalobca uplatnil narok na zakonny urok z omeskania odo dria 06.04.2012.

Podla § 415 OZ kazdy je povinny pocinat si tak, aby nedochadzalo ku Skodam na zdravi, na majetku,na
prirode a zivotnom prostredi.

Podla § 420 ods. 1 OZ kazdy zodpoveda za Skodu, ktord spdsobil porusenim pravnej povinnosti.
Podla § 442 ods. 1 OZ uhradza sa skuto¢na Skoda a to, €o podkodenému uslo (usly zisk).

Podla § 813 ods. 1 OZ ak poisteny ma proti inému pravo na nahradu Skody spdsobenej poistnou
udalostou, prechadza jeho pravo na poistitela, a to do vysky plnenia, ktoré mu poistitel poskytol.

Podla ust. § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika, ide o omeskanie s plnenim periazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z ome&kania; vy8ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla ust. § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

Podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na Gcelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti i€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze Zzalovany ako cyklista dfia XX. XX.XXXX spésobil
dopravnu nehodu v Seredi, pri ktorej doSlo ku Skode na motorovom vozidle, pri¢om za spésobenu Skodu
na motorovom vozidle Zalobca uhradil na zdklade zmluvného poistenia sumu vo vySke 636,73 Eur. Vod&i
Zalovanému , ktory sa priznal ako jednoznacny vinnik nehody si Zalobca uplatnil regres vo vySke 636,73
Eur. Zaroven si Zalobca uplatnil narok na zakonny urok z ome&kania odo dfia 06.04.2012.

S poukazom na takto zisteny skutkovy a pravny stav sud Zalobcovi v danej veci plnom rozsahu vyhovel,
nakol'ko jeho navrh bol podany dévodne a Zalovaného zaviazal na zaplatenie Zalovanej sumy a urokov
z omeSkania v poZadovanej vySke, nakolko sa neuhradenim Zalovanej sumy dostal do omes$kania.

O néhrade trov konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 OSP, kde Zalobca ako UspeSny u&astnik
ma pravo na nahradu trov konania voci zalovanému ako neuspesnému ucastnikovi konania, preto sud
priznal Zalobcovi nahradu trov konania vo vySke 38,00 Eur, ktora suma pozostava zo zaplateného
sudneho poplatku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ odvolanie, a to do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo ustne do z4pisnice.



Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d/ sud prvého stupria dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude, a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny po€et rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, méze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ginnosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov.



