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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v spore zalobcu: ISONZO, a. s. v likvidacii, so sidlom Hattalova 12/C, 811
03 Bratislava - mestska ¢ast Nové Mesto, ICO: 35 871 334, zastipeného advokatskou kancelariou AK
Antol, s. r. 0., so sidlom Hviezdoslavova 546/14, 902 01 Pezinok, ICO: 47 257 024, proti Zalovanému:
Z.. T.J., Q.. XX. XX. XXXX, W. U. J. XX, XXX XX Bratislava, zastupenému advokatkou JUDr. Katarinou
Kalabovou, so sidlom Krasovského 13, 851 01 Bratislava, o ur€enie popretej pohladavky, takto

rozhodol:

I. Sud urCuje, ze popretie pohladavky zalobcu ¢o do pravneho dévodu, vymahatelnosti, vySky a poradia
ako ,ina pohladavka®“, v celkovej vySke 590,21 EUR, prihlasenej do konkurzného konania spolo¢nosti
BRICOM, s. r. 0., Mudrofiova 57, 811 03 Bratislava, ICO: 35 681 471, vedeného na Okresnom sude
Bratislava | pod sp. zn. 8K/59/2015, zapisanej v zozname pohladavok pod poradovym ¢&. 24, vykonané
zo strany zalovaného dna 25. 07. 2016 je neucinné.

II.Sud priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania voci zalovanému v rozsahu 100 %.
lll. Sud vracia zalobcovi zlozeny preddavok na trovy konania vo vyske 330,- EUR.

IV. U pravuje sa uctaren tunajSieho sudu, aby do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia
vyplatila zalobcovi sumu vo vySke 330,- EUR zo zlozeného preddavku vo vyske 330,- EUR, zapisaného
na depozitnom ucte D14, polozka registra 326/2020.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou Okresnému sudu Bratislava | diia 26. 08. 2016 sa Zalobca domahal uréenia, ze
jeho pohladavka voci upadcovi BRICOM s. r. 0. v celkovej vyske 590,21 EUR, evidovana v zozname
pohladavok upadcu pod €. 24, je v celom rozsahu zistena €o do pravneho dévodu, vymahatelnosti,
vySKky a poradia ako ,ina pohladavka“.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze uznesenim Okresného sidu Bratislava | zo diia 09. 05. 2016, sp. zn.
8K/59/2015, bol vyhlaseny konkurz na majetok spolo¢nosti BRICOM, s. r. 0., so sidlom Mudrofiova 57,
811 03 Bratislava, ICO: 35 681 471 (dalej len ,upadca“). Zalobca si prihlasil do konkurzného konania
pohladavku z titulu omeskania s Uhradou nakladov spojenych s uzivanim nebytovych priestorov vdome
supisné €. 3634 vo vyske 590,21 EUR, ktora bola na Zalobcu postupena dar 24. 06. 2016 vlastnikmi
bytov a nebytovych priestorov domu supisné €. 3634. Pohladavka bola spravcom konkurznej podstaty
Upadcu zapisana do zoznamu pohladavok upadcu pod €. 24. Uvedenu pohladavku Zalobcu Zalovany
dria 25. 07. 2016 v sulade s § 32 ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii v zneni
u€innom ku dru vyhlasenia konkurzu (dalej len ,ZKR") poprel.

3. Podla § 32 ods. 9 ZKR veritel ma pravo domahat’ sa na sude uréenia popretej pohladavky Zalobou,
pricom Zaloba musi byt podana voci vSetkym, ktori popreli pohfadavku. Toto pravo musi byt uplatnené
na sude voci vietkym tymto osobam do 30 dni od doru€enia pisomného oznamenia spravcu o popreti



pohladavky veritelovi, inak zanikne. Pravo na ur€enie popretej pohladavky je uplatnené v€as aj vtedy,
ak bola podana Zaloba v lehote na neprislusnom sude.

4. Podla prechodného ustanovenia § 206g ods. 1 ZKR ak odsek 2 neustanovuje inak, konania vratane
konani vyvolanych alebo suvisiacich s konaniami podla tohto zakona zacaté pred 1. januarom 2018 sa
dokoncia podla predpisov uc¢innych do 31. decembra 2017.

5. Podla § 206g ods. 2 ZKR ustanovenie § 74 ods. 6 sa pouzije, ak ide o sucinnost vyZziadanu po 1.
januari 2018.

6. Podla § 32 ods. 11 ZKR (v zneni u€innom v €ase podania Zaloby) sud ulozi navrhovatelovi a odporcovi,
ktorym je popierajuci veritel, zloZit preddavok na trovy konania vo vyske zakladnej sadzby tarifnej
odmeny za pat ukonov pravnej sluzby podla osobitného predpisu. Ak navrhovatel preddavok nezloZi,
sud konanie zastavi. Ak popierajuci veritel preddavok nezlozi, sud v konani o uréeni popretej pohladavky
rozhodne, Ze popretie pohladavky je neucinné.

7. Sud v sulade s § 32 ods. 11 ZKR v nadvaznosti na § 11 ods. 1 pism. a) vyhladky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokéatov za
poskytovanie pravnych sluzieb uznesenim zo dna 21. 08. 2019 ulozil Zalovanému povinnost zlozit
preddavok na trovy konania vo vySke 330,- EUR v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia. Uvedené
uznesenie bolo dorugené Zalovanému (jeho pravnemu zastupcovi) dfia 14. 03. 2020. Zalovany
preddavok na trovy konania do dnedného dna na ucet sudu nezlozil.

8. Nakolko Zalovany preddavok na trovy konania nezloZil, sud postupoval v sulade s § 32 ods. 11 ZKR
a rozhodol, Ze popretie pohlfadavky Zalobcu v celkovej vySke 590,21 EUR, prihlasenej do konkurzného
konania spolo¢nosti BRICOM s. r. 0., so sidlom Mudrofiova 57, 811 0 Bratislava, ICO: 35 681 471,
vedeného na Okresnom sude Bratislava | pod sp. zn. 8K/59/2015, zapisanej v zozname pohladavok
pod poradovym €. 24, vykonané zo strany Zalovaného dria 25. 07. 2016, je neuc&inné.

9. Podla § 262 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) o naroku na
nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

10. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

11. Podfa § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

12. Z procesného hladiska ma sud za to, Ze Zalovany nebol v konani Uspesny, pretoze jeho prejav
popretia sud ur€il za neucinny. Kedze Zalovany v désledku nezaplateného preddavku zavinil rozhodnutie
sudu v zmysle § 32 ods. 11 ZKR, sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP tak, Zze Zalobcovi priznal narok
na nahradu trov konania vo&i nemu v celom rozsahu. O vy3ke trov konania Zalobcu rozhodne sud v
sulade s ustanovenim § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim
vySSieho sudneho uradnika.

13. Zalobca dfia 12. 03. 2020 na zaklade sidom uloZenej povinnosti zloZil na G&et sidu preddavok na
trovy konania vo vySke 330,- EUR. Splnenie preddavkovej povinnosti bolo podmienkou pokradovania
v incidenénom konani, pric¢om zo Zalobcom zloZeného preddavku sa mali nahradit tie trovy konania,
na ktorych nahradu by bol Zalobca zaviazany. Tak, ako vyslovil Najvy$si sud SR, ZKR zabezpeduje
vymozitelnost’ pripadnej nahrady trov konania (...). ZloZzeny preddavok sa pouZije na nahradu trov
konania, ak bude zaviazany na nahradu ten uc€astnik, ktory preddavok zloZil. Pokial zaviazany na
nahradu trov konania nebude, sud rozhodne o vrateni preddavku alebo jeho €asti. (Uznesenie NS SR
zo dia 31. januara 2018, sp. zn. 40bdo/3/2017).

14. Nakolko sa konanie skon€ilo procesnym rozhodnutim a sud zaviazal k nahrade trov konania
Zalovaného, sud rozhodol o vrateni zloZzeného preddavku na trovy konania Zalobcovi v celej vy$ke tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti 1., lll. a IV. vyroku tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 a § 357 CSP).

Proti II. vyroku tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom
sude Bratislava |. V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o
sleduje, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie musi byt podpisané, musi
byt predloZené s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazda strana dostala jeden rovnopis, inak budu vyhotovené képie odvolania a jeho priloh na trovy
strany podavajucej odvolanie.



