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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il vo veci starostlivosti o maloleté deti X. C., Z.. XX XX XXXX T. J. C.,
Z.. XXXXXXXX, t.&. umiestneni v Detskom domove X., Q. XX, X.T., obaja zastipeni koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/a, Bratislava, deti matky
B.. P. 8. C., Z.. XX.XX.XXXX, bytom Q. XX, B. a nebohého otca D.. D. S., Z.. XX XX.XXXX, zomr.
XX XX XXXX, o ndvrhu matky na zruSenie ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud zruSuje Ustavnu starostlivost nariadend nad mal. X. C., Z.. XX XX.XXXX a mal. J. CA,, Z..
XX XX XXXX nariadenu rozsudkom Okresného sudu Trnava €. k. 13P 4/2012 - 148 zo dna 08.04.2013
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Trnava €. k. 23CoP 101/2013 - 195 zo dna 10.02.2014.

Sud nariaduje nad mal. detmi C., X., Z.. XX. XX XXXX T. mal. J., Z.. XX.XX.XXXX dohlad.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom, podanym na Okresny sud Bratislava Il dfa 11.06.2014, Ziadala matka o zruSenie Ustavne;j
starostlivosti, nariadenej jej maloletym synom X., Z.. XX.XX.XXXX a J., Z.. XX XX.XXXX. Matka
maloletych deti mala za to, ze ustavna starostlivost splnila svoj u€el na nevyhnutni dobu. Matka
maloletych deti sa medzi¢asom vydala a spolu so svojim manzelom sa prestahovala spat do Bratislavy,
kde mé rodinné ale aj pracovné zazemie. V Bratislave si kupili byt. Po smrti biologického otca maloletych
deti manzel matky prebral na seba Ulohu otca vo vSetkych oblastiach a zaroven aj deti k nemu pristupuja
ako k vlastnému otcovi. Po dohode s Detskym domovom X. sa matka spolo¢ne so svojim manzelom
vSestranne staraju o maloleté deti, ktorym doma ni¢ nechyba. Detsky domov umozriuje pravidelny
kontakt s detmi, pravidelné navstevy ako aj pobyty deti doma u matky pocas sviatkov, prazdnin &i
vikendov. Vyrazne sa zmenili aj okolnosti a pomery na strane matky v porovnani s okolnostami v ¢ase
nariadenia Ustavnej starostlivosti, matka anonymne absolvuje vySetrenia v Centre pre lie¢bu drogovych
zavislosti.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky, kolizneho opatrovnika, zastupcu detského domova
a oboznamil sa s listinnymi dékazmi na vec sa vztahujucimi a zistil nasledovny skutkovy stav.

Rozsudkom Okresného sudu Trnava €.k. 13P/4/2012-148 zo diia 08.04.2013 v spojeni s potvrdzujucim
rozsudkom Krajského sudu v Trnave €.k. 23CoP/101/2013-195 zo dia 10.02.2014 bola nad maloletymi
detmi X. C., Z.. XX. XX.XXXX a J. C., Z.. XX XX.XXXX nariadena ustavna vychova, ktora sa vykonavala v
Detskom domove X.. Zaroven sud matke maloletych deti uloZil Sestmesadnu lehotu na Upravu rodinnych
a socialnych pomerov.



Detsky domov X. i kolizny opatrovnik maloletych deti vyjadrili suhlas so zruSenim Ustavnej starostlivosti,
nakolko dévody nariadenia Ustavnej starostlivosti maloletym detom pominuli. Kolizny opatrovnik Ziadal
navrhu matky vyhoviet s tym, Ze nad maloletymi detmi bude nariadeny dohlad.

Podla § 55 ods. 3 Zakona o rodine sud zru8i Ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta mozno
zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli dovody, pre
ktoré bola nariadena.

Podla § 37 ods. 2 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mbze
rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad;
dohlad vykondva najmé za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych
subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

S poukazom na citované zékonné ustanovenia a vykonané dokazovanie sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a zrusil ustavnu starostlivost nariadenu nad maloletymi
detmi. Sud mal v konani za preukdzané, Ze pominuli dévody nariadenia uUstavnej starostlivosti
nad maloletymi detmi. Vzhfadom na vyjadrenie kolizneho opatrovnika maloletych deti a v zaujme
monitorovania d'aldej vychovy a starostlivosti o maloleté deti zo strany matky nariadil sud nad maloletymi
detmi dohlad.

Ugastnici konania sa vzdali odvolania po vyhlaseni rozsudku, preto sid v odévodneni rozsudku uviedol
iba predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol, v sulade s § 157 ods. 3 O. s. p.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie, pretoZze ucastnici
sa po jeho vyhlaseni vzdali proti nemu prava na odvolanie.
Toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost’ doru¢enim.



