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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok samosudcom JUDr. Viadimirom Topolan€ikom v pravnej veci navrhovatela:
Intrum Justitia Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom KaradZi¢ova &. 8, 821 08 Bratislava, pravne
zast(peného JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom Karadzi¢ova ¢&. 8, 821 08 Bratislava, proti
odporcovi: Z. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom Za drahou €. XXX/XX, XXX XX Z., t.€. bytom L. H. 2, U W. €.
XXXX, XXX XX U. nad J., CR, v konani o zaplatenie sumy 180,58 eur s prislusenstvom,

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok za navrh na zaCatie konania vo vySke 9,80 eur a sucasne
upravuje spolo¢nost Slovenska posta, a.s., Oddelenie inSpekcie (ITP), Namestie republiky ¢. 10, 940 02
Nové Zamky 2, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vratila navrhovatelovi sudny poplatok vo vyske
9,80 eur.

odovodnenie:

Navrhom doruenym tunajSiemu sudu dfia 17.04.2014 sa pdvodny navrhovatel, t.j. spolo&nost
Consumer Finance Holding a.s. domahal, aby sud uloZil odporcovi povinnost' zaplatit’ navrhovatelovi
sumu 180,58 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 9 % rocne od 28.03.2011 az do zaplatenia, a
su€asne mu nahradil trovy konania vratane trov pravneho zastipenia, a to titulom nevratenej pdzicky,

ktoru pdovodny navrhovatel poskytol odporcovi na zaklade Zmluvy o pézicke zo dna 21.04.2009, &.
Zmluvy 1819426 v celkovej vySke 379,-eur.

Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 18.07.2014 suéasny navrhovatel, t.j. spolo&nost’ Intrum
Justitia Slovakia s.r.0. prostrednictvom svojho pravneho zastupcu navrhla, aby sud pripustil zmenu
ucastnika na strane navrhovatela tak, Ze doterajsi navrhovatel vystupi z konania a na jeho miesto vstupi
spolo¢nost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o..

Na zaklade uvedeného navrhu tunajsi sud uznesenim &.k. 9C/90/2014-28 zo dria 25.08.2014 pripustil,
aby do konania na miesto dovtedajSieho navrhovatela spolo&nosti Consumer Finance Holding a.s.
vstupil ako navrhovatel spolo¢nost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o..

Telefaxovym podanim doruéenym tunajSiemu sudu dfia 19.01.2015 doplnenym elektronickym podanim
so zaru€enym elektronickym podpisom dorué¢enym tunajSiemu sudu dria 20.01.2015 zobral navrhovatel
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu navrh na zac¢atie konania v celom rozsahu spéat’ a su¢asne
poziadal, aby mu sud vratil Cast' krateného zaplateného sudneho poplatku za navrh na zacatie konania.



Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) navrhovatel mézZe vziat' za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spéat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vdznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhladom na dispozi¢ny ukon navrhovatela, ktory zobral navrh na zac¢atie konania prostrednictvom
svojho pravneho zastupcu v celom rozsahu spat’ skér, ako sa zacalo pojednavanie, sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov
konania nema pravo na nahradu trov konania, ak konanie bolo zastavené.

Sud sudasne podla § 11 ods. 3 v spojeni s § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z Registra trestov v zneni neskorsich predpisov, rozhodol o vrateni zaplateného
sudneho poplatku za navrh na za&atie konania vo vyske 16,50 eur, ktory sa podla § 11 ods. 4 citovaného
zakona vracia krateny o 1 %, najmenej vSak o sumu 6,70 eur.

Sud potom vracia navrhovatelovi sudny poplatok za navrh na zacatie konania vo vyske 9,80 eur, a
suCasne upravuje spolo¢nost Slovenska posta a.s., Oddelenie inSpekcie (ITP), Namestie republiky ¢.
10, 940 02 Nové Zamky 2, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vratil navrhovatefovi sudny poplatok
na ucet navrhovatela €. H XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS €. XXXXXXX.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna
jeho dorucenia prostrednictvom tunajSieho stidu na Krajsky sud
v Ziline, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( §42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§205 ods. 1 O.s.p.)



