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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol8any samosudkyriou Mgr. Miroslavou Sulekovou v trestnej veci proti obz. J. T.
pre precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dna
28.01.2015 takto

rozhodol:

Obzalovany :

J T nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R., prechodne bytom
N. €. XXX, nezamestnany, na slobode,

je vinny,ze

v mesiaci april 2013 v obci W. a nasledne v R. pod zamienkou predaja osobného motorového vozidla zn.
VW Golf nezisteného evidencného Cisla postupne vylakal od poskodeného J. F. celkovo sumu 1.700,-
Eur, z ¢oho sumu 500,- Eur ako zalohu prevzal od otca poskodeného a zvySnu sumu 1.200,- Eur prevzal
od poskodeného, pricom o odovzdani pefiazi bolo dha 24.04.2013 spisané a notarsky overené ,estné
prehlasenie“ s uvedenim, Ze ide o pdziCku, hoci vedel, Ze sa nejedna o pdzicku, dohodnuté vozidlo
posSkodenému J. F. neodovzdal a finan&nu hotovost mu nevratil, &im spbsobil poSkodenému J. F. , nar.
XX XX XXXX, bytom Q., F. cesta XXX/X $kodu vo vyske 1.700,- Eur,

teda:

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol nikoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

tym spachal:
precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu obzalovanému, pretoze poklada
trest ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/170/2014 zo dha 07.01.2015,
ktory nadobudol pravoplatnost dniia 20.01.2015 na ochranu spolo€nosti a napravu obzalovaného za
dostatocny.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obzalovanému, aby nahradil poSkodenému J. F.,
nar. XX. XX.XXXX v W., trvale bytom Q., F. cesta 339/2 Skodu vo vySke 1.700,- Eur.



odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury v Topol€anoch podala dfia 10.12.2014 na tunajSom sude obzZalobu
naobz. J. T. pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade uvedenom v obzalobe
sp. zn. Pv 587/2013/4406.

Obzalovany urobil na hlavnom pojednavani vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. por., teda, Ze je
vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe a kedZe na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. c/,
d/, f/, g/ a h/ Tr. por. odpovedal ,ano*, sud jeho vyhlasenie podla § 257 ods. 7 Tr. por. prijal a zaroven
podla § 257 ods. 8 Tr. por. vyhlasil, Zze dokazovanie v rozsahu, v akom obzalovany priznal spachanie
skutku sa nevykond a vykona dbkazy suvisiace s vyrokom o treste a o nahrade $kody. .

Na hlavnom pojednavani sud oboznamil listinné dékazy, ktoré maju vyznam z hladiska ukladania trestu
a to najma spravy o povesti obzalovaného, register trestov, rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad
Vahom sp. zn. 1T/157/2014 a trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/170/2014.
Obzalovany z miesta bydliska nie je blizSie hodnoteny, doposial bol dva krat sudne trestany. Trestnym
rozkazom Okresného sidu Zvolen sp. zn. 3T/170/2014 zo dha 7.1.2015, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 20.1.2015 bol obzalovany uznany vinnym z precinu podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zak. a sud mu
uloZil suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 30 mesiacov, ktorého vykon mu podmieneéne odloZil na
skusobnu dobu v trvani Styroch rokov a zarover uloZil probaény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej
dobe. Podla § 51 ods. 4 pism. j/ Tr. zak. mu ulozil povinnost zamestnat’ sa v skuSobnej dobe alebo
uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie. Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zaroven zrusil vyrok o treste,
ktory obzalovanému ulozil Okresny sud Nové Mesto nad Vahom rozsudkom sp. zn. 1T/157/2014 zo
dria 11.11.2014, ktory v ten isty defi nadobudol pravoplatnost, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
na zavinenie, pritazujuce a polah&ujuce okolnosti, na ich pomer a mieru ich zavaznosti, na osobu
obZalovaného, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud taktieZ prihliadnut na pomer a mieru zavaznosti
polahé&ujucich a pritazujucich okolnosti, pri€om u obZalovaného zistil jednu pofahCujucu okolnost a to,
Ze sa k spachaniu trestného &inu priznal a tento olutoval a jednu pritaZujucu okolnost a to, Ze spachal
viac trestnych ¢€inov.

V danom pripade prichadzalo do uvahy uloZenie suhrnného trestu, kedZe sud odsudzoval obZalovaného
za trestny €in, ktory spachal predtym, nez bol vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny €in.
Sud s prihliadnutim na osobu obzalovaného, na to, ze sa k spachaniu trestného €inu priznal a jeho
spachanie ofutoval, prejavil ochotu nahradit poSkodenému Skodu, ktori mu trestnym €inom spdsobil,
dospel k zaveru, Ze trest, ktory bol obzalovanému ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 3T/170/2014 zo dna 7.1.2015 je na ochranu spolo¢nosti a na napravu obzalovaného dostato¢ny
a preto podla § 44 Tr. zak. upustil od uloZenia suhrnného trestu.

Poskodeny J. F. uplatnil v pripravnom konani riadne a v€as narok na nahradu Skody vo vySke 1.700
eur, obZalovany uviedol, Ze 8kodu je ochotny nahradit, preto ho sud zaviazal, aby poSkodenému tuto
Skodu nahradil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo drfia jeho oznamenia prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.



