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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudkyfou Stanislavou Miklankovou v pravnej veci
navrhovatela: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., Pribinova 25, Bratislava 26, ICO: 35 792 752, zast.
Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., Pribinova 25, Bratislava proti odporcovi: J. U., T..
XX XX XXXX, U. H. C. XXX o zaplatenie 2.240,65 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Navrh sa zamieta.
II. Odporkyni sa nahrada trov konania nepriznava.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom zo dria 05.03.2014 domahal voc¢i odporkyni zaplatenia sumy vo vyske
2.240,65 eur, zmluvnej pokuty vo vySke 0,065% denne a uroku z omeskania vo vyske 3,275% ro¢ne zo
sumy 54,65 eur od 17.10.2010 do 27.10.2010, zo sumy 54,65 eur od 17.11.2010 do 24.07.2012, zo sumy
54,65 eurod 17.12.2010 do 24.07.2012, zo sumy 54,65 eur od 17.01.2011 do 24.07.2012, zo sumy 54,65
eurod 17.02.2011 do 24.07.2012, zo sumy 2.022,05 eur od 21.02.2011 do 24.07.2012 tak, Ze tento urok
z omeskania a tato zmluvna pokuta spolu neprevysia sumu 1.020,- eur odo dria nasledujiceho po dni, v
ktorom celkova suma tohto Uroku z omeskania a tejto zmluvnej pokuty dosiahne sumu 1.020,- eur len 9%
ro¢ny rok z omeskania zo sumy 2.240,65 eur do zaplatenia a trovy konania. Uviedol, Ze diha 23.08.2010
uzatvoril s odporkyfiou Zmluvu o revolvingovom uvere ¢. 8100031830, na zaklade ktorej navrhovatefl
poskytol odporkyni Uver vo vyske 1.020,- eur. Odporkyfia sa zaviazala splacat uver v 42- mesaénych
splatkach vo vySke 54,65 eur. Odporkyna sa dostala do omeskania s Uhradou uz 1. splatky, napokon
zaplatila len sumu 54,65 eur. Odporkyni bolo dfia 02.02.2011 doru€ené oznamenie o uplatneni prava.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim navrhu, vysluchom odporkyne, Ziadostou o poskytnutie
revolvingového uveru - zmluvy o revolvingovom uvere €. 8100031830 zo dna 23.08.2010, oznamenim
o zosplatneni zo dria 30.01.2011, pokusom o zmier zo dna 28.08.2012, Ziadostou o poskytnutie Uveru
zo dfia 23.08.2010, kartou klienta, vSeobecnymi zmluvnymi podmienkami, a zistil tento skutkovy stav:

Zo zmluvy o revolvingovom uvere €. 8100031830 zo dfa 23.08.2010 sud zistil, Zze navrhovatel schvalil
odporkyni uver vo vySke 1.020,- eur, so splatnostou Uveru 42/16, s mesacnou splatkou 54,65 eur.
Celkova Ciastka, ktoru musi odporkyria uhradit’ je suma 2.295,50 eur, s RPMN 65,69 %, ro&na urokova
sadzba 70,01%, priemerna RPMN 47,59%. Poskytnuta Ciastka revolvingu je 537,76 eur, celkova Ciastka
revolvingu, ktori musi odporkyna uhradit je suma 1.311,60 eur, s predpokladanou RPMN 60,49 %, ro€na
urokova sadzba 76,20 %, roénéa urokova sadzba 9%.

Zo splatkového kalendara ku zmluve o revolvingovom uvere vyplyva, ze odporkyna uhradila dna
28.10.2010 sumu vo vyske 54,65 eur.



Z oznamenia veritefa o schvaleni tveru zo dna 30.01.2011 sud zistil, Ze navrhovatel oznamil odporkyni,
Ze je v omeskani s uhradou splatok €. 2,3,4, spolu vo vySke 163,95,- eur. Su€asne bola poucena, Ze
aktualne omeskanie najstarsej splatky je 75 dni. V pripade, ak sa dostane do omeSkania s uhradou
s ktoroukolvek z uvedenych splatok o viac ako 3 mesiace a uplynie 15 dni odo dha doru€enia tohto
oznamenia, stanu sa splatnymi vSetky zavazky zo zmluvy, ktoré sa maju stat' splatnymi az v buducnosti
a po splneni zmluvne dohodnutych podmienok si bude uplatfiovat aj naroky na zmluvné sankcie.
Oznamenie o zosplatneni sa vratilo navrhovatefovi s uvedenim, adresat neznamy.

Pokusom o zmier zo dna 28.08.2012 vyzval navrhovatel odporkyfiu na Uhradu celkovej dlZznej sumy vo
vySke 3.751,32,- eur do siedmych dni odo dha doru&enia tejto vyzvy

Podla § 37 ods. 1 Ob&ianskeho zakonnika (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®), pravny ukon sa musi urobit
slobodne a vazne, urcite a zrozumitelne; inak je neplatny.

Podla § 1 ods. 2 zakona €. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, u¢inného ku driu 20.12.2010 (dalej len ,zakon
o spotrebitelskych Uveroch®), spotrebitelskym Gverom na uCely tohto zakona je doasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 2 ods. 1 pism. a) a b) zakona o spotrebitelskych uveroch, na G&ely tohto zakona sa rozumie a)
spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel ako
na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, b) veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatel'skej ¢innosti.

Podla § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla §
9 ods. 1 a neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay) a § 10 ods. 1, b) je v
zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela.

Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitefskom uUvere okrem
vSeobecnych nalezZitosti podfa Obclianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti: a) druh
spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu,
alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné €islo veritela,
ak ide o fyzicku osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitefskom Uvere
obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu uUdajov ako u veritela, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta
pravnicku osobu alebo fyzicku osobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit
reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitefla, e) identifikaciu
osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere, i) urokovu sadzbu
spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu drokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
uveru, j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentudlnej miery nakladov, k) vysku, pocCet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z u¢tu vo forme amortizaénej tabulky podla odseku
5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel[skom Uvere na dobu uréitl, a to bezplatne
a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom uUvere, m) suhrnny prehlad, ktory



obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov,
ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného
alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie
uctu povinné, spoloéne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie
a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za
akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o) urokovu sadzbu, ktord sa pouzije v pripade omeskania
spotrebitela s platenim splatok, a spOsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu, q)
veritelom vyZadované ruCenie alebo poistenie, r) vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony
notara, ak su veritelovi zndme, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitel[skom uvere, v) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' erpanu istinu a prislusny urok podla §
13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23, y) priemernd hodnotu roénej percentuélnej
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery ndkladov na prislusny spotrebitelsky Uver pri zmluvach o spotrebitelskom uvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

Podla § 10 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitefskom uvere formou
povoleného preCerpania, ktory sa musi splatit na poziadanie alebo do troch mesiacov, musi obsahovat
tieto nélezitosti: a) podfa § 9 ods. 2 pism. a), b), d), f), g), i) a w), b) povinnost spotrebitela kedykolvek
zaplatit' takyto uver na Ziadost' veritela v plnej vyske,
c¢) vysku poplatkov spojenych so spotrebitelskym Uverom od uzavretia zmluvy o spotrebitelskom Uvere
a podmienky, za akych sa tieto poplatky m6zu menit..

Podla § 261 ods. 3 psim. d) Obchodného zakonnika v zneni u¢innom ku diu 01.12.2010, touto ¢astou
z&kona sa spravuju bez ohfadu na povahu ucastnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku
alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o Uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej €innosti (§ 591), zasielatel'skej
zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom spolo€enstve (§
673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci (§
700), zmluvy o beznom ucte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716), e) z bankovej zaruky (§ 313),
z cestovného Seku (§ 720) a sfubu od3kodnenia (§ 725).

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Gvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlZznik
povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvys3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju aroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

Podla § 504 Obchodného zakonnika, diznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel pozZiadal.

Podla § 506 Obchodeného zakonnika, ak je dlZznik v omeSkani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo
jednej splatky po dobu dlhsiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZadovat, aby
diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.



Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych
zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 53 ods. 1, 2, 3 Oblianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa
tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urgito,
jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitefl moznost oboznamit
sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 544 ods. 1, 2 Obdianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je u&astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej urenia.

Podla § 517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni. Ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenie vlady €. 87/1995 Z. z. v zneni u€innom v €ase vzniku omeskania, vyska
urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Podla § 153 ods. 3, 4 Obcianskeho sudneho poriadku, sud méze v rozsudku, ktory sa tyka sporu
zo spotrebitelskej zmluvy, aj bez navrhu vyslovit, Ze urcita podmienka pouzivana v spotrebitelskych
zmluvach dodavatefom je neprijatelnd. Ak sud urdil niektord zmluvnd podmienku v spotrebitel'skej
zmluve alebo vSeobecnych obchodnych podmienkach za neplatni z dovodu neprijatelnosti takejto
podmienky, nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu takejto podmienky alebo mu na zaklade takejto
podmienky sud ulozil povinnost vydat spotrebitefovi bezdévodné obohatenie, nahradit Skodu alebo
zaplatit primerané finanéné zadostucinenie, sud aj bez navrhu vyslovne uvedie tuto zmluvna podmienku
vo vyroku rozhodnutia.

Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze medzi u€astnikmi bola uzavreta zmluva o revolvingovom uvere
dna 23.8.2010, predmetom ktorej bolo poskytnutie Uveru vo vysSke 1.020,- eur, ktory sa odporkyfia
zaviazala splacat uver v 42- mesaclnych splatkach vo vySke 54,65 eur. Odporkyrna sa dostala do
omeskania s Uhradou uz 2, 3 a 4 splatky, napokon zaplatila len sumu 54,65 eur.

V zmysle &l 14, bod 14.1 zmluvnych dojednani zmluvy o revolvingovom uvere, v pripade omeskania
diznika s uhradou splatky Gveru alebo jej Casti, je dIZznik povinny zaplatit' veritefovi zmluvnu pokutu vo
vySke 0,065% z dIznej sumy za kazdy deri omeskania, t.j. 23,725%. Ak sa z ddvodu omeskania diznika
s Uhradou splatky uveru o viac ako tri mesiace stali podla ¢lanku 13, ods. 13.1 pism. a/ tejto zmluvy o
RU okamzite splatnymi véetky zavézky diznika podla tejto zmluvy, je diZnik povinny zaplatit zmluvna
pokutu vo vyske 0,065% z dlZznej sumy za kazdy defi omeskania.



V zmysle €&l 14, bod 14.2 zmluvnych dojednani zmluvy o revolvingovom Uvere, okrem zmluvnej pokuty
je diznik povinny zaplatit' veritelovi Urok z omeskania uréeny podla § 517 ods. 2 Ob¢&ianskeho zakonnika
vo vySke stanovenej nariadenim vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v plathom zneni k prvému dnu omeskania s uhradou pefiazného zavazku.
Vyska urokov z omeskania bude uréena tak, aby spolu so zmluvnou pokutou podla ods. 14.1 tejto zmluvy
o RU nepresahovala maximalnu vy$ku podra ods. 14.3 tejto zmluvy o RU.

Ako vyplyva z oznamenia veritefa o schvaleni Gveru zo dia 23.08.2010, navrhovatel schvalil vysku Gveru
1.020,- eur, na 42 mesiacov, s mesacnou splatkou 54,65 eur, s datumom prvej splatky 16.10.2010 a
poslednej splatky dia 16.3.214, s RPMN 65,69 %, priemerna hodnota RPMN 47,39%. Schvalena vyska
revolvingu je 614,08 eur, s RPMN 60,49 %, uverovy limit 1.020,- eur, celkova Ciastka, ktord musi dlznik
zaplatit' je 2.295,30 eur, odplata za poskytnutie sluzby 146,92 eur, ro€na urokova sadzba tveru 70,01%,
Ciastka, ktord musi diznik zaplatit' pri kazdom revolvingu je 1.311,60 eur, s roénou urokovou sadzbou
urokov z omeskania 9%.

Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dia 23.09.2014, &.k. 7C/11/2014 sud urgil,
Z2e UrCuje sa, Ze zmluvna podmienka v zmluvnych dojednaniach Zmluvy o revolvingovom uvere
navrhovatela, bod 14, ods. 14.1, v pripade omeskania dIZznika s Uhradou splatky uveru alebo jej Casti je
diznik povinny zaplatit' veritelovi zmluvnu pokutu vo vyske 0,065% dlZnej sumy za kazdy defi ome$kania,
t.j. 3,725% rocne. Ak sa z dovodu omeskania dlznika s Uhradou splatky uveru o viac ak tri mesiace
stali okamzite splatnymi vSetky z&vazky, je diZznik povinny zaplatit zmluvnu pokutu vo vySke 0,065%
diZznej sumy za kazdy deri omeSkania, t.j. 23,725 % rocne, je neprijatefnou zmluvnou podmienkou.
S poukazom na vysSie citované zakonné ustanovenie poukazuje na skutonost, Ze takto formulovana
zmluvna podmienka vyznieva v neprospech spotrebitela, ked nezohladiuje dévody porudenia zmluvy
a nie je mozné pre to posudit a preskumat primeranost zmluvnej pokuty. Sud povaZzuje za neprijatelné
zmluvné podmienky dojednané v ¢l. 14 v odsekoch 14.1, a preto rozhodol tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Sud pritom nespochybriuje mozZnost’ aplikacie i vyznam zmluvnej
pokuty v spotrebitelskych vztahoch, musi vSak ist o taki zmluvnu pokutu, ktora obstoji v ramci povinne;j
sudnej kontroly neprijatelnych podmienok, s ohfadom na povahu, obsah a osobitosti pravneho ukonu,
so zretefom na vzajomné prava a povinnosti U¢astnikov a so zretefom na sankcionovanie neplnenia si
povinnosti na strane oboch uc¢astnikov zmluvného vztahu.

Podla § 100 Obcianskeho zakonnika; pravo sa premiCi, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone
ustanovenej (§ 101 az 110). Na premiCanie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno premlané pravo veritelovi priznat.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnika; pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Vzhfadom ku skuto€nosti, Ze odporkyrna vzniesla namietku premi€ania, sud sa zaoberal vo vztahu k
predmetu uplatnenej pohladavky a pravneho vztahu vzniknutého medzi u€astnikmi konania pravnou
povahou a aplikaciou pravnej normy na dany pravny vztah. Vychadzajiuc z vykonanych dékazov zmluvy
o revolvingovom uvere medzi navrhovatefom a odporkyriou bola uzatvorena dra 23.08.2010 za U€innosti
z.¢. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch.

Preml&anie je kvalifikované uplynutie ¢asu, v dosledku ktorého sudnu vymahatelnost mozno odvratit
namietkou. Zmyslom tohto indtitutu je zvySenie istoty v pravnych vztahoch. Preml€anim pravo
nezanika, iba sa zavazne oslabuje. Zakladnym ucelom institutu premliania je pOsobit na subjekty
obcianskopravnych vztahov, aby v primeranych dobach uplatnili svoje prava (naroky) a zarover aj
zabranit' tomu, aby povinné osoby neboli po ¢asovo neprimeranej dobe natené splinit si svoje povinnosti.
Institat premiCania takto zabrafuje dlhodobému trvaniu prava im zodpovedajucim povinnostiam. Ak
uplynula zdkonom ustanovena premlCacia doba a opravnena osoba v nej uréenym spdsobom u
prislusného organu svoje pravo nevykonala, vznika povinnej osobe opravnenie vzniest namietku
premli€ania, a tak spdsobit’ stav, Ze sa opravnena osoba nemdze s Uspechom domahat u sudu svojho
prava.



Na podklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze v konani je potrebné prihliadnut na
namietku preml€ania. Dria 23.08.2010 bola uzatvorena zmluva o revolvingovom uvere &. 8100031830
medzi navrhovatefom ako veritefom s odporkyrnou ako dlznikom. Predmetom zmluvy bolo poskytnutie
sumy vo vySke 1.020,- eur, ktoru sa odporkyna zaviazala splacat’ v 42- mesacnych splatkach po 54,65
eur. Odporkyna si svoju povinnost' neplnila, uhradila len jednu a to dfia 16.10.2010. Oznamenim o
zosplatneni zo dna 30.01.2011 navrhovatel oznamil odporkyni, Ze je v omeSkani s Uhradou splatok &.
2,3,4, spolu vo vyske 163,95 eur. Su€asne bola poucena, Ze aktualne omeskanie najstarSej splatky je
75 dni. V pripade, ak sa dostane do omeskania s uhradou s ktoroukolvek z uvedenych splatok o viac
ako 3 mesiace a uplynie 15 dni odo dna doru€enia tohto oznamenia, stanu sa splatnymi vSetky zavazky
zo zmluvy, ktoré sa maju stat splatnymi az v buducnosti a po splneni zmluvne dohodnutych podmienok
si bude uplathovat aj naroky na zmluvné sankcie. Ozndmenie o zosplatneni sa vratilo navrhovatelovi s
uvedenim, adresat neznamy. V zmysle €l. 15, bod 15.2 zmluvnych dojednani zmluvy o revolvingovom
uvere, diznik je povinny oznamit' veritelovi udaje o zmene svojho bydliska/ adresy a telefonického
spojenia. Oznam zasielany doporu¢enou zasielkou sa povazuje za doruceny:

a/ driom odopretia prevzatia, pokial adresat odmietne oznam resp. doporucenu zasielku prevziat

b/ diiom uloZenia zasielky na poste, pokial adresat neprevezme ulozenu zasielku, a to aj ked sa adresat
o doru€ovanej zasielke nedozvedel

¢/ difom, v ktorom posta vykonala posledny pokus o dorucenie zasielky, pokial doslo k zmene bydliska/
sidla adresata a pokial adresat o tejto zmene neupovedomil druhG zmluvnu stranu, na zaklade ¢oho
sa stal adresat neznamy alebo nezastihnutelny. Zasielka o oznameni sa vratila diia 02.02.2010, pri€¢om
uplynulo 15 dni odo dria doru€enia tohto oznamenia, stali sa splatnymi v8etky zavazky zo zmluvy. Navrh
na sud bol podany az dna 05.03.2014, teda po uplynuti trojrocnej premi¢acej lehoty, ktora uplynula
18.02.2014. Z tychto dévodov sud sa podrobnejSie nezaoberal meritom veci, ale navrh v celom rozsahu
zamietol s poukazom na vznesenu namietku premi¢ania.

Sucasne sud poukazuje na citované zdkonné ustanovenia Podfa § 2 pism. a), b) zakona ¢&. 250/2007
Z. z. o ochrane spotrebitela a §5b vySSie citované zakona.

Podla § 2 pism. a), b) zakona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zadkona Slovenske;j
narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (dalej len zakon o ochrane
spotrebitela) na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitelom fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej podnikatelskej ¢innosti, zamestnania alebo povolania,

b) predavajucim osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svoje;j
podnikatel'skej €innosti alebo povolania, alebo osoba konajuca v jej mene alebo na jej ucet.

Podla § 5b zakona o ochrane spotrebitela organ rozhodujici o narokoch zo spotrebitelskej zmluvy
prihliada aj bez navrhu na nemozZnost uplatnenia prava, na oslabenie naroku predavajuceho vodi
spotrebitelovi, vratane jeho premliania alebo na ini zakonnu prekazku alebo zakonny dévod, ktoré
brania uplatnit’ alebo priznat' plnenie predavajuceho vodi spotrebitelovi, aj ked by inak bolo potrebné,
aby sa spotrebitel tychto skuto&nosti dovolaval.

KedZe navrhovatelom uplatneny narok je narokom zo spotrebitelskej zmluvy, bol sud v zmysle § 5b
zakona o ochrane spotrebitela povinny prihliadnut na premli€anie ex offo aj bez toho, aby sa odporca
premi¢ania dovolaval v zmysle Obc&ianskeho zakonnika, kedZe ustanovenie § 5b zakona o ochrane
spotrebitela je Specialnym ustanovenim k ustanoveniu § 100 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika a je nutné
aplikovat’ ho prednostne v pripade naroku uplatneného zo spotrebitel'skej zmluvy, ktorym je aj narok
uplatneny v tomto konani. Ustanovenie § 5b zakona o ochrane spotrebitela bolo zavedené zakonom €.
102/2014 Z. z. s u€innostou od 01.05.2014, pri¢om vo vztahu k nemu neboli prijaté Ziadne prechodné
ustanovenia. Uvedené ustanovenie je ustanovenim procesnym, ked organu rozhodujicemu o narokoch
zo spotrebitel'skej zmluvy (tym aj sudu) uklada povinnost' prihliadat na premli€anie aj bez namietky
premli€ania vznesenej spotrebitefom. Vzhladom na procesny charakter tohto ustanovenia a absentujuce
prechodné ustanovenia bol konajuci sud povinny aplikovat toto ustanovenie a prihliadat na preml€anie
ex offo. V désledku premli€ania prava navrhovatela nebolo mozné priznat mu uplatneny narok, a preto
sud navrh ako nedévodny zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 veta prva O.s.p., podla ktorého ucastnikovi, ktory
ma vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov, potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie



prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nema. | ked by uspesnej odporkyni patrila plna nahrada
trov konania, sud jej nahradu trov konania nepriznal, pretoZe odporkyfia si trovy konania neuplatnila.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky sud v
Trencine cestou tunajSieho sudu pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia vec1)

Podla § 221 ods. 1 O.s.p., sud rozhodnutie zrusi, len ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako Uucastnik, nemal spésobilost byt U€astnikom konania,

¢) Ucastnik konania nemal procesnu spdsobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) u€astnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost konat pred sudom,

g) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto samosudcu
rozhodoval senat,

h) sud prvého stupria nespravne pravne posudil vec tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho
predpisu a nedostato€ne zistil skutkovy stav

i) sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli
alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim sudom schvaleny zmier.

Podla § 42 ods. 3 Obg¢ianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje
dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym poctom rovnopisov
a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak uc€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



