Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 2C/198/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8614204804

Déatum vydania rozhodnutia: 28.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Tvrdikova

ECLI: ECLI:SK:OSSK:2015:8614204804.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Maria TVRDIKOVA, v pravnej veci Zalobcu Intrum Justitia
Slovakia s.r.o., so sidlom Karadzi¢ova 8, Bratislava 821 08, ICO: 35 831 154, zasttpeny advokatom
JUDr. Janom Soltésom, so sidlom Karadzi¢ova 8, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava, proti Zalovanému
X VLA, G XXX XXXX, K. Z. XX, XXX XX R.C., zastupeny advokatom JUDr. Dusanom Marug&akom,
Hrnciarska 1619/42, 091 01 Stropkov, X. L. A,, G.. X XX.XXXX, K. Z. XX, XXX XX R., X. M. A,, G..
XXXXXX, K. Z. XX, XXX XX R., za ucasti vedlajSieho u€astnika na strane Zalovanych ZdruzZenie -
Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS", Nam. Legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42 343 828, zastipeny
advokatom JUDr. Igorom Safrankom, AK Svidnik, Sov. hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, o zaplatenie
2.207,19 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovaniv1.az3.radesi povinni spoloéneanerozdielne zaplatit Zalobcovisumu 1.415,18
Eur s 8,75 % urokom z omeskania ro€ne od 11.3.2013 do zaplatenia a 8,75 % urok z omeSkania
zo splatok za obdobie od 21.9.2011 do 10.3.2013 v sume 59,15 Eur v 30,- Eur mesacnych splatkach
pocnuc dfiom pravoplatnosti rozsudku az do Uplného vyrovnania pod nasledkom straty vyhody splatok.

II. 'V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Zalovaniv1.az3.radesi povinni spoloénea nerozdielne zaplatit Zalobcovi trovy konania
v sume 125,93 Eur na ucet jeho pravneho zastupcu JUDr. Jana Soltésa do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

VI. Trovy konania vedlajSiemu uCastnikovi a zastupcovi zalovaného v 1. rade nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou proti Zalovanym v 1. a 2. rade spoloéne a nerozdielne a Zalovanému
v 3. rade domahal zaplatenia sumy 2.207,19 Eur s 8,75 % urokom z omeS8kania rotne zo sumy
1.909,41,57 Eur od 11.3.2013 do zaplatenia.

Zalobu odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca spolo&nost Slovenskéa sporitelfia, a. s., so sidlom
Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00 151 653 poskytla Zzalovanym v 1. a 2. rade na zaklade Gverovej
zmluvy €. XXXXXXXXXX uaver s dohodnutou vySkou ro¢nej urokovej sadzby 9,3 % rocne, ktory sa
Zalovani v 1. a 2. rade zaviazali uhradit formou 117 pravidelnych mesaénych splatok vo vyske 1.380,- Sk
(45,81 Eur) s datumom splatnosti prvej splatky dna 20.2.2004 a datumom splatnosti poslednej splatky
20.10.2013. V rozpore so zmluvnymi dojednaniami Uverovej zmluvy Zalovani svoj zavazok uhradzat
pravidelné mesacné splatky istiny a urokov Gveru neplnili riadne a v&as v lehotach splatnosti mesaénych
splatok uveru, &im nastal pripad porusenia podmienok Uverovej zmluvy podla ustanovenia &lanku



7.6 bod 76.1. pism. a/ vS8eobecnymi obchodnych podmienok uverovej zmluvy. Vzhfadom na trvajuce
omeskanie Zalovanych s platenim zmluvne dohodnutych splatok istiny a urokov uveru, jeho pravny
predchodca vyhlasil dfia 19.2.2013 mimoriadnu splatnost poskytnutého uveru, ¢im sa pohladavka z
Uverovej zmluvy stala splatnou v celom rozsahu. Ku driu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti averu,
t. j. kK 19.2.2013 predstavovala pohfadavka z uverovej zmluvy sumu v celkovej vySke 2.371,35 Eur,
pozostavajuca z istiny nesplatenej €asti uveru vo vySke 1.909,41 Eur, z nesplatenych urokov vo
vySke 264,89 Eur, z nesplatenych poplatkov vo vySke 32,89 Eur, z nesplanenych zmluvnych urokov z
omeskania vo vySke 143,27 Eur a z nesplatenych zédkonnych urokov z omeskania vyc€islenych ku driu
vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru. Jeho pravny predchodca v pisomnom ozndmeni o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti dveru zaroven vyzval Zalovanych na okamzitd uhradu dlznej sumy 2.371,36
Eur spolu s prisluSenstvom v lehote do 10 dni odo dfia doruenia oznamenia. Predmetné oznamenie
bolo Zalovanym dorudené diia 28.2.2013. Zalovani svoj zavézok v poskytnutej lehote splatnosti do
10.3.2013 nezaplatili a od 11.3.2013 su v omeskani. Jeho pohfadavka s prislusenstvom vzniknuta z
titulu nesplateného Uveru Zzalovanymi v 1. a 2. rade je zabezpecena rucitelskym vyhlasenim Zalovaného
v 3. rade v pisomnej dohode o ru€eni uzavretej medzi jeho pravnym predchodcom a Zalovanym v 3.
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rade ako rucitelom. V pisomnej dohode sa Zalovany v 3. rade zaviazal, Ze uspokoji pohladavku v
pripade, ak Zalovani v 1. a 2. rade nesplnia svoj zavazok zaplatit' niektord z pohlfadavok vzniknutych na
z&klade uverovej zmluvy riadne a véas.

Oznamenim zo dfia 16.10.2014 vstupilo do konania na podporu Zalovanych v 1. az 3. rade ako vedlajsi
Ugastnik ZdruZzenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS*, Nam. Legionarov 5, 080 01 Pre$ov, ICO:
42 343 828 podla § 93 ods. 2 O. s. p.

Zalovany v 1. rade v pisomnom vyjadreni k Zalobe uviedol, Ze je nepochybné, Ze pravny vztah
zalozeny zmluvou o splatkovom uvere zo dnia 30.10.2003 je vztahom spotrebitelskym, ktory sa
spravuje ustanoveniami Obcianskeho zakonnika a zdkona &. 258/2001 Z. z. v zneni platnom ku
dfiu jej uzatvorenia. Nie je mozné akceptovat konStatovanie Zalobcu, Zze splatnost pohladavky z
uverovej zmluvy nastala az uplynutim poskytnutej lehoty splatnosti obsiahnutej vo vyhlaseni mimoriadne;j
splatnosti Uveru zo dna 20.2.2013. Zosplatnenie (tzv. default) sa tyka v zasade splatok buducich
a nemdze sa tykat splatok, ktorych splatnost nastala uz pred tzv. zospoplatnenim. Podfa zmluvy
o splatkovom dvere €. XXXXXXXXXXX zo dna 30.10.2003 bolo dohodnuté splacanie poskytnutého
splatkového uveru formou 117 splatok vo vysSke 45,80 Eur, pricom do mimoriadneho zospoplatnenia
uveru (10.3.2013) nenastala splatnost uz iba 8 splatok uveru vo vySke 366,40 Eur a iba v tejto sume
sa javi narok Zalobcu ako opodstatneny.

Vedfajsi u€astnik v pisomnom vyjadreni k Zalobe zo dfia 19.12.2014 uviedol, Ze v predmetnej pravnej
veci ide nepochybne o spotrebitelskii vec, na ktoru je potrebné aplikovat ustanovenia § 52 a nasl.
Obcgianskeho zakonnika. V zmysle tychto kogentnych noriem by aplikdcia Obchodného zakonnika
prichadzala do uvahy len vtedy, ak by to bolo pre spotrebitela vyhodnejSie. Na v3etky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zdkonnika, aj
ked by sa inak mali pouzZit normy obchodného prava. Poukézal na uznesenie Ustavného stidu SR sp. zn.
T..U. XXX/XXXX z 19.6.2013. Vzniesol namietku premli&ania pri splatkach, u ktorych nastala splatnost
3 roky pred podanim Zaloby. Zaloba bola na sud podana diia 3.9.2014, to znamena, Ze splatky, ktorych
splatnost nastala pred dfiom 3.9.2011 su premil€¢ané. Datum splatnosti poslednej mesacnej splatky uveru
bol zmluvnymi stranami dohodnuty k 20.10.2013. nepremi&ané su splatky, ktorych splatnost nastala
20.9.2011 az 20.10.2013, t. j. 26 splatok, €o predstavuje Ciastku vo vyske 1.191,- Eur. Z uvedenych
dovodov navrhol Zalobu v &asti nad sumu 1.191,- Eur zamietnut'.

Zastupca Zalobcu pisomnym podanim zo dfia 26.1.2015 ospravedinil svoju neu&ast na nariadenom
pojednavani dfia 28.1.2015 z dévodu pracovnej zaneprazdenosti. Zaroven uviedol, Ze jeho pohladavka,
€¢o do pravneho dévodu a vy3ky predstavuje neuhradenu &ast Uveru poskytnutého jeho pravnym
predchodcom na zéklade zmluvy o splatkovom lvere €. XXXXXXXXX. Za ucelom preukazania
platobnej discipliny splacania Uveru Zalovanymi
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a vycislenia diznej sumy predloZil kompletny poloZkovity vypis obratov na predmetnej Uverovej zmluve a
popisom v&etkych transakcii na iverovom uUcte. Z tohto vypisu je preukdzana vy8ka neuhradenej diZzne;j
sumy vo vySke 1.909,41 Eur s prisluSenstvom, riadnymi urokmi a poplatkami. Na Uvere
pocas trvania Uverového vztahu Zalovani zaplatili sumu vo vySke 2.324,95 Eur. V dbsledku omeskania
Zalovanych s riadnym a v€asnym plnenim platobnych povinnosti, jeho pravny predchodca zuétoval
koneény stav zostatku uveru k 30.9.2011. Kone&ny stav zostatku Gveru k danému dru predstavoval
neuhradent sumu 1.909,41 Eur a predmetna suma tak zodpoveda neuhradenej &asti Uveru. Od tohto
datumu Zalovani na Uhradu uveru jeho pravnemu predchodcovi zaplatili len sumu vo vyske 20,- Eur
dfia 26.2.2013. Tato Uhrada bola v sulade s ustanovenim €&l. 5 bod. 5.2 Obchodnych podmienok
SLSP, a. s. pre poskytovanie Uverov a povolenych pre€erpani privatnym klientom a mikropodnikatelom
zapocitana na uhradu splatnych urokov z omeskania a poplatkov. Konelny stav zostatku Uveru tak
ostal nemenny do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru dfia 19.2.2013 a predstavuje tak neuhradenu
gast uveru. Co sa tyka nesplatenych riadnych Grokov vo vyske 264,89 Eur, tieto predstavuju riadne
uroky za obdobie od 1.10.2011 do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti uveru, t. j. do 19.2.2013, priCom
urokova sadzba bola vo vyske 9,30 % ro¢ne. Nesplatené poplatky za spravu uveru vo vyske 32,89 Eur
predstavuju poplatky za spravu Gveru za obdobie od 1.10.2011 do 19.2.2013. K podaniu zalovaného
uviedol, Ze jeho pravny predchodca poskytol Zalovanym Uver na zaklade zmluvy, ktora bola uzavreta
podfa ustanovenia § 497 zakona &. 513/1991 Zb. Obchodného zdkonnika v spojeni s ustanovenim §
285/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch. V zmysle ustanovenia § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného
zakonnika, touto astou zakona sa spravuju bez ohladu na povahu uc¢astnikov zavazkové vztahy zo
zmluvy o Uvere (§497). Citované ustanovenie je pritom kogentnym ustanovenim, a preto sa u€astnici
konania nemézu od neho odchylit ani ho vylucit' (§263 ods. 1 Obchodného zakonnika). Z uvedeného
dovodu zavazkovy vztah vyplyvajuci zo zmluvy o uvere uzavretej dfia 30.10.2013 ma charakter
absolutneho obchodu, to znamena, Ze vzdy podlieha rezimu Obchodného zakonnika. Pri posudzovani, &i
sa jedna o obchodno-zavazkovy vztah je rozhodujuca podstata pravneho vztahu bez ohfadu na povahu
uCastnikov zavazkového vztahu. Zmluvnymi stranami uverovej zmluvy bolo dohodnuté, Ze zavazok
Zalovanych splatit ver mal byt splneny v lehote do 20.10.2012, kedy mala v zmysle ustanoveni zmluvy
0 uvere nastat kone€na splatnost Uveru prirodzenym spdsobom. Vzhladom na trvajuce omeskanie
Zalovanych s platenim zmluvne dohodnutych splatok istiny a urokov uveru jeho pravny predchodca
vyhlasil mimoriadnu splatnost’ a nakofko Zalovani svoj zavdzok do 10.3.2013 nesplnili, su od 11.3.2013
v omeskani s uhradou svojho dihu. AZ od tohto okamihu za&ala plynuat premli&acia doba na uplatnenie
prava, nakolko pravo pozadovat vratenie nesplatenej ¢asti iveru od Zalovanych mohol vykonat az odo
dfia nasledujuceho po uplynuti tejto lehoty. Podporne odkazal na pravny zaver vyjadreny v rozsudku
Najvyssieho sudu SR pod. sp. zn. XOboXX/XXXX zo dna 17.6.2008, ktory je priamo aplikovatelny na
pravny vztah zalozeny dotknutou Uverovou zmluvou, ktora svojou povahou je nepochybne absolutnym
obchodom. Z uvedeného teda vyplava, Ze Zalobny navrh podal
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pred uplynutim premli€acej lehoty. Z dévodu hospodarnosti konania navrhol, aby sud vo veci rozhodol
bez ugasti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu.

Z vysledkov vykonaného dokazovania sud zistil tento skutkovy stav:

Dria 30.10.2003 pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporitelfia, a. s., Suché myto 4, Bratislava, ICO:
00 151 653 uzatvoril so Zalovanymi v 1. a 2. rade zmluvu o splatkovom uUvere €. XXXXXXXXXX, na
zaklade ktorej Zalovanym poskytol uver vo vySke 100.000,- Sk (3.319,39 Eur). Poskytnuty Uver sa
Zalovani v 1. a 2. rade zaviazali splatit v mesacnych splatkach po 1.380,- Sk (45,81 Eur) k 20. driu
v mesiaci, priom prva splatka bola splatna dfia 20.2.2004 a posledna splatka dria 20.10.2013. VySka
urokovej sadzby bola uvedena vo vyske 9,30 % rocne.

Dohodou o ruéeni zo dia 30.10.2003 Zalovany v 3. rade prevzal na seba ruditelsky zavazok.

Z dodatku €. 1 k zmluve o splatkovom udvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 5.3.2009 je zrejme, Ze pravny
predchodca a Zzalovani v 1. a 2. rade sa dohodli, Ze splacanie a vySka splatky sa meni, a to tak, Ze vySka



splatky istiny je 0,- Eur od 20.3.2009 do 19.9.2009 a vyska splatnej istiny od 20.9.2009 bude vo vyske
54,43 Eur. Ostatné ustanovenia Uverovej zmluvy tymto dodatkom neboli dotknuté.

Listom zo dha 20.2.2013 SLSP, a. s. oznamila Zzalovanym, Ze nastal pripad poru$enia v zmysle bodu
7.6.1 pism. a/ VOP a ku dfiu 19.2.2013 vyhlasila mimoriadnu splatnost poskytnutého uveru, ¢im sa
pohladavka zo zmluvy o Gvere stala splatnou v celom rozsahu. Uverovéa pohladavka ku driu vyhlasenia
mimoriadnej splatnosti predstavovala sumu 2.371,36 Eur. Zaroveri Zalovanych vyzvala k splateniu
uvedenej pohladavky spolu s prislusenstvom do 10 dni od prevzatia tohto oznamenia. Zalovani v 1. a
2. rade oznamenie prevzali diha 27.2.2013 a Zalovany v 3. rade dia 28.2.2013.

Listom zo dia 5.4.2013 SLSP, a. s. Zalovanym oznamila, Zze postupila pohladavku vo vyske 2.382,75
Eur s prisluSenstvom na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok €. XXXX/XXXX/CE uzatvorenej diia
28.3.2013 na Zalobcu. Oznamenie bolo Zalovanym v 1. a 2. rade doru€ené dna 13.5.2013 a Zalovany
v 3. rade zasielku v odbernej lehote neprevzal.

Zalovana v 2. rade vo svojej vypovedi uviedla, Ze so zalovanym v 1. rade su rozvedeni a doposial nemaju
vyporiadané bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov, preto Ziaden z nich predmetny Uver nesplaca.
Vzhfadom na svoju finanénu situaciu, ked sa stara o dve maloleté deti, nema finanéné prostriedky na
to, aby zaplatila celu istinu naraz. PoZiadala, aby jej bolo umoZnené priznanu istinu splacat’ v splatkach.
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Z vypisu obratov na Uverovej zmluve €. XXXXXXXXXX sud zistil, Ze od septembra 2011 na poskytnutom
Uvere uZ nebola poukazana Ziadna splatka.

Pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanymi sa spravuje ustanoveniami Obcianskeho zakonnika
a pravnych predpisov, ktoré upravuju pravne vztahy spotrebitelského charakteru (§ 52 ods. 2
Obcianskeho zakonnika).

Speciélna uprava spotrebitelského Uveru je obsiahnuta v zak. &. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych
uveroch a 0 zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnejrady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodne;j
inSpekcii v zneni neskorSich predpisov. Tento pravny predpis v § 2 pism. a/ (v zneni u¢innom ku
dfiu uzavretia zmluvy) definuje spotrebitelsky Uver ako do¢asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na

zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme odloZenej platby, p6zicky, Uveru alebo v inej pravnej
forme.

Podla § 2 pism. b/ cit. zakona, zmluvou o spotrebitefskom Uvere sa rozumie  zmluva, ktorou
sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a uhradit naklady spojené so spotrebitelskym Uverom.

Podla § 3 ods. 1 a 2 zak. €. 258/2001 Z. z., je veritelom fyzicka alebo pravnickd osoba poskytujuca
spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania a spotrebitelom je fyzickd osoba, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 100 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, pravo sa premic&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zadkone
ustanovenej (§ 101 az § 110). Na premi€anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojro€na a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat' po prvy raz.

Podla § 103 Obd&ianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, zagina plynut premli&acia
doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zroénym
cely dih (§ 565), zatne plynut premi&acia doba odo dna

zrognosti nesplnenej splatky.



Podla § 5b zak. €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela v zneni neskorsich predpisov, organ rozhodujuci
o narokoch zo spotrebitelskej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemozZnost uplatnenia prava, na
oslabenie naroku predavajuceho vodi spotrebitefovi, vratane
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jeho preml€ania alebo na inG zakonnu prekazku alebo zakonny dbvod, ktoré brania uplatnit alebo
priznat plnenie predavajuceho vocCi spotrebitelovi, aj ked by inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel
tychto skuto€nosti dovolaval.

Podla § 546 Obcdianskeho zakonnika, dohodou u€astnikov mozno zabezpedit pohfadavku rucenim.
Rucenie vznika pisomnym vyhlasenim, ktorym ruditel berie na seba vod&i veritelovi povinnost, Ze
pohladavku uspokoji, ak ju neuspokoji diznik.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze predchodca Zalobcu uzatvoril so Zalovanymi v 1.
a2.rade zmluvuo splatkovom udvere €. 0620633693 dria 30.10.2003, na zaklade ktorej poskytol
Zalovanym v 1. a 2. rade uver vo vyske 100.000,- Sk (3.319,39 Eur) s 9,30 % urokom ro¢ne. Tento uver
sa zalovani v 1. a 2. rade zaviazali splacat mesa¢nymi splatkami vo vyske 1.380 Sk (45,81 Eur) vzdy
k 20. drfiu v mesiaci. Splatnost' prvej splatky bola dria 20.2.2004 a poslednej splatky dfia 20.10.2013.
Dna 5.3.2009 Zalovani v 1. a 2. rade uzatvorili s pravnym predchodcom Zalobcu Dodatok €. 1 k zmluve
o splatkovom uvere €. 0620633693, na zaklade ktorého za obdobie od 20.3.2009 do 19.9.2009 bola
vySka splatky v sume 0,- Eur a od 20.9.2009 bola vySka splatky v sume 54,43 Eur. Predmetny Uver bol
zabezpec&eny dohodou o ruéeni, ktorou sa Zalovany v 3. rade zaviazal splatit’ pohlfadavku v pripade, Ze
Zalovani v 1. a 2. rade ju neuhradia riadne a v&as. Zalovani v 1. a 2. rade pohladavku riadne a véas
nesplacali, preto doslo zo strany pravneho predchodcu Zalobcu k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti
Uveru ku dnu 19.2.2013, a to listom zo dna 20.2.2013. Zaloba v predmetnej veci bola podana
dna 3.9.2014. K premi€aniu jednotlivych splatok dochadza v zmysle § 103 Obcianskeho zékonnika
uplynutim premli€acej doby odo dfia ich zro¢nosti. Z uvedeného dévodu preto jednotlivé splatky tveru boli
vzhladom na uplynutie trojro€nej premi€acej lehoty premiCané, a to vetky splatky splatné do 3.9.2011.
Nepreml€anymi, teda zostali splatky splatné od 20.9.2011 do 20.10.2013. Teda celkom 26 splatok po
54,43 Eur, €o predstavuje sumu 1.415,18 Eur, na zaplatenie ktorej boli Zalovani zaviazani spolone a
nerozdielne. V prevysujucej €asti bola Zaloba vzhladom na preml&anie zamietnuta.

Zalobca si uplatnil v Zalobe aj nesplatené riadne Uroky vo vyske 264,89 Eur za obdobie od 1.10.2011 do
19.2.2013. Sud poukazuje na to, ze dohodnuté uroky (zmluvné uroky) z poskytnutych prostriedkov patria
len do splatnosti dihu (jeho splatok). Od splatnosti je dlZznik v omeSkani a musi platit’ iroky z omeskania
v zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika a § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR. V opa&nom pripade
by na tarchu spotrebitefa dochadzalo k dvojnasobnému zatazZeniu, a to jednak v podobe urokov z Gveru,
ako aj urokov z omeskania, ¢o by spdsobovalo znaénu nerovnovahu vo vztahu medzi u¢astnikmi.
Preto aj v tejto Casti sud Zalobu zamietol.

Pokial ide o poplatky za spravu uveru (rozhodnutie Bundesgericht zo dfia 7.6.2011 &. Q. X. J. XXX/
XX) tieto sud zamietol ako neprijatelné zmluvné podmienky. Poplatky za
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spravu uveru su podla nazoru sudu pokryté vzmluve o dojednanom uroku (odplate) za aver. Poplatok
za vedenie Uu¢tu nema povahu odplaty za konkrétnu zmluvnu sluzbu poskytovanu bankou, a preto
nepredstavuje dojednanie tykajuce sa ceny. Sprava uveru je predovSetkym v zaujme banky ako
veritela a nema rozumnu ekonomicku opodstatnenost ich znaSanie spotrebitefom.

Podla § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat’ od dlZznika popri plneni urok z ome8kania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.



Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995Z. z., vySka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych
bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

V zmysle citovanych ustanoveni sud priznal Zalobcovu zakladnu istinu s rokom z omeskania po¢nuc
driom 11.3.2013. Pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovanych k mimoriadnej splatnosti celého dlhu
do 10 dni od prevzatia ozndmenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti. Ozndmenie bolo Zalovanym v 1.
a 2. rade doru€ené dfia 27.2.2013 a Zalovanému v 3. rade dfia 28.2.2013. Uplynutim 10 dni sa dostali
Zalovani do omes8kania, teda od 11.3.2013. Zarover bol priznany urok z ome&kania z jednotlivych splatok
za obdobie od 21.9.2011 do 10.3.2013 v celkovej sume 59,15 Eur.

Podla § 160 ods.1 O.s.p. ak sud uloZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit' dlhSiu lehotu. Sud méze uréit, Ze penazné plnenie sa mdze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Vzhladom na nepriaznivua finanénu situaciu zalovanych sud povolil priznanu istinu splacat v zmysle cit.
ust. § 160 ods. 1 O. s. p. tak, ako je to uvedené vo vyroku rozsudku.

O trovéch konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 2 O.s.p. Zalobca mal vo veci Uspech vo vyske
1.474,33 Eur a Zalovani vo vySke 732,86 Eur, teda miera Uspechu Zalobcu €ini 34 % (1.474,33 - 732,86
= 741,47 :2.207,19 = 0,34 x 100 = 34 %). Trovy Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku
vo vySke 132,- Eur a 2 konov pravnej pomoci po 91,29 Eur vzmysle vyhl. €. 655/2004 Z. z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zmysle § 10 ods. 2 AT a to: prevzatie a
priprava zastupenia (§ 13a ods. 1 pism. a/ AT), podanie Zaloby (§ 13a ods. 1 pism. ¢/ AT), 2 x 8,04 Eur
rezijny pausal a 20 % DPH. Celkom trovy Zalobcu predstavuju spolu so sudnym poplatkom sumu vo
vySke 370,39 Eur. Vzhfadom na 30 % mieru Uspechu Zalobcu predstavuju sumu 125,93 Eur.
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Povinnost' Zalovanych v 1. az 3. rade prisudené trovy konania zaplatit na et pravneho zastupcu
Zalobcu vyplyva z ustanovenia § 149 ods. 1 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho
pisomného dorucenia na tunajSom sude.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto

rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a €¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt
podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit

s potrebnym poc¢tom rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal
jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



