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Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci navrhovatelky: I. S., L. X.X.XXXX, S. M. D., trvaly pobyt Y. XXX/XX,
J. C. proti odporcom: 1. C. S., L.. XX.X.XXXX, S. M. D., J. Y. XXX/X,J.C.a2.D.C..5..D..O..M.,, D. D.
Y. XXX, J. C., W.: XX XXX XXX o vypratanie nehnutelnosti takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud vracia navrhovatelke sudny poplatok z predmetu konania v sume 92,80 € zaplateny na ucet
Okresného sudu Senica.

Odporcoviav 1. a 2. rade su povinni zaplatit navrhovatelke spolo€ne a nerozdielne nahradu trov
konania, a to nahradu trov pravneho zastupenia v sume 139,78 € do 3 dni odo diia pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom podanym na Okresnom sude Senica dna 7.5.2014 domahala, aby sud
rozkazom na plnenie ulozil odporcom v 1. a 2. rade povinnost’ vypratat nehnutefnost nachadzajucu
sa v katastralnom uzemi J. C., okres D., obec J. C., zapisanu na LV & XXXX, vedenom katastralnym
odborom Okresného uradu D. S. D. K. supisné &islo XXXX, postavena na pozemku parcely registra ,C*
parcelné &. XXXX/X - ostatné plochy o vymere 759 m2 (dalej len ,predmetna nehnutelnost™) a zaplatit’
navrhovatelke spolo€ne a nerozdielne nahradu trov konania.

Navrhovatelka na vyzvu sudu zaplatila sudny poplatok z predmetu konania v sume 99,50 € na ucet
Okresného sudu Senica.

Okresny sud Senica na vydal dfia 30.9.2014 pod ¢&.k. 5C/90/2014-22 rozkaz na plnenie, ktorym uloZil
odporcom v 1. a 2. rade povinnost, aby do 15 dni odo diia doru€enia tohto rozkazu na plnenie vypratali
a odovzdali navrhovatelke nehnutelnost nachadzajucu sa v katastralnom uzemi J. C., okres D., obec
J. C., zapisanu na liste vlastnictva &. XXXX, vedenom katastralnym odborom Okresného uradu D. ako:
D. K. supisné €&islo XXXX, postavena na pozemku parc. reg. ,C* €. XXXX/X, ostatné plochy o vymere
759 m2 alebo aby v lehote 15 dni odo dia dorugenia rozkazu na plnenie podali odpor s odévodnenim
vo veci samej. Su€asne sud ulozil odporcom v 1. a 2. rade povinnost spolo¢ne a nerozdielne zaplatit
navrhovatelke nahradu trov pravneho zastupenia v sume 139,78 € a iné trovy konania v sume 99,50 €
do 15 dni odo dna pravoplatnosti rozkazu na plnenie.

Vodi tomuto rozkazu na plnenie podali odporcovia v 1. a 2. rade v zakonom stanovenej lehote odpor.
Navrhovatelka pred prvym pojednavanim dra 28.1.2015 vzala svoj navrh v celom rozsahu spat

a konanie Ziadala zastavit z toho dévodu, Ze odporcovia v 1. a 2. rade dna 25.1.2015 vypratali
nehnutelnost, ktora je predmetom tohto konania.



Navrhovatefka su€asne Ziadala, aby jej sud vratil sudny poplatok z predmetu konania a zaviazal
odporcov v 1. a 2. rade zaplatit' jej ndhradu trov konania v sume 139,78 €, vzhfadom k tomu, Ze toto
konanie ako i jeho spatvzatie zapri€inili odporcovia v 1. a 2. rade, pretoZe nehnutelnost vypratali az po
podani ndvrhu na sud. Trovy konania jej vznikli zaplatenim trov pravneho zastupenia v sume 139,78 €
advokatskej kancelarii AK PRINC & PARTNERS s.r.o., ktord splnomocnila na spisanie navrhu v danej
veci a jeho podanie na sud.

Odporcovia v 1. a 2. rade so spatvzatim navrhu navrhovatelky suhlasili.

Podla § 96 ods. 1 Z&kona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku (dalejlen ,O.s.p.“), navrhovatef
méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatelka pred prvym pojednavanim, za suhlasu odporcov v 1. a 2. rade,
vzala svoj navrh ucinne v celom rozsahu spat, sud v zmysle § 96 ods. 1 O.s.p. konanie vo veci zastavil.
Podla § 11 ods. 3, veta prva Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok
splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo
dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo
rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 Z&kona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatelka vzala svoj navrh v celom rozsahu spat pred prvym pojednavanim,
sud jej vratil v zmysle ustanovenia § 11 ods. 3 Zakona o sudnych poplatkoch ¢ast’ sudneho poplatku
v sume 92,80 €, nakolko zaplateny sudny poplatok v sume 99,50 € kratil o sumu 6,70 € v zmysle
ustanovenia § 11 ods. 4 Zakona o sudnych poplatkoch.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Sud rozhodol o nahrade trov konania v zmysle ustanovenia § 146 ods. 2 O.s.p. a odporcov v 1. a
2. rade zaviazal spolo¢ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelke ndhradu trov konania, a to nahradu
trov pravneho zastupenia v sume 139,78 € z toho dévodu, Ze pre spravanie odporcov v 1. a 2. rade
vzala navrhovateflka svoj navrh, ktory bol podany dévodne, v celom rozsahu spat, pretoZe odporcovia
v 1. a 2. rade az po podani navrhu v danej veci na sud a az po vydani rozkazu na plnenie, a to
diia 25.1.2015, vypratali nehnutelnost, ktora je predmetom tohto konania, ¢im pominuli dévody pre
pokraCovanie sudneho konania v danej veci, teda odporcovia v 1. a 2. rade zavinili, Ze konanie sa muselo
zastavit.

Trovy pravneho zastupenia v sume 139,78 € pozostavaju z tarifnej odmeny za 2 ukony pravnej sluzby v
sume 123,70 € (1 ukon pravnej sluzby a 61,85 € v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) a § 13a ods. 1 pism. a),
c) Vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. - ) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom
a pisomné podanie navrhu na sud) a zo sumy 16,08 € predstavujucej rezijny pausal v zmysle § 16 ods.
3 VyhlaSky MS SR ¢&. 655/2004 Z.z. (2 ukony v roku 2014 & 8,04 €).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné, pretoZze ucastnici, ktori odvolanie
podat mohli, sa tohto prava vzdali po vyhlaseni uznesenia, jeho odévodneni a po pouceni o opravhom
prostriedku a nalezitostiach odvolania.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. Exekuény poriadok); ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



