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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ samosudkyriou Mgr. Zuzanou Bajlovou v pravnej veci navrhovatela: AB
1 B. V., registracné Cislo: 560 07 043, so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, Holandské kralovstvo,
zastupeny Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., so sidlom Piaristicka 707/25, Trengin,
adresa na dorugovanie pisomnosti: Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 47 234 679 proti odporcovi: L. R.,
Y.. XX, XX, XXXX, E. L. XXX, statny ob&an SR, v konani o zaplatenie 3.287,54 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi 2.286,54 eur, ktord sumu sud povoluje odporcovi splacat
v 100 eur mesacnych splatkach vzdy do kazdého 15. dna toho ktorého mesiaca, pricom prva splatka je
splatna pravoplatnostou tohto rozsudku a nezaplatenim, ¢o i len jednej splatky sa stane splatny cely dlh,
spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,50 % ro¢ne zo sumy 2.286,54 eur od 17. 07. 2013 do zaplatenia.

Vo zvysnej Casti sud Zalobu zamieta.

Sud priznava navrhovatelovi nahradu trov konania vo vySke 78,80 eur a trov pravneho zastupenia
vo vySke 155,56 eur, ktoré je odporca povinny zaplatit navrhovatelovi na uc¢et jeho pravneho zastupcu
do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSi sud dia 26. 11. 2014 sa navrhovatel doméahal, aby sud zaviazal odporcu
zaplatit mu 3.287,54 eur, vycisleny ro¢ny urok z omes8kania vo vySke 375,14 eur spolu s urokom z
omeskania vo vysSke 8,50 % rocne zo sumy 3.287,54 eur od 19. 11. 2014 do zaplatenia a nahradit
trovy konania. Svoj navrh odévodnil tym, ze spoloénost Home Credit Slovakia, a.s. PieStany na zaklade
Zmluvy zo dna 28. 06. 2013 postupila na navrhovatela pohladavku voéi odporcovi. Pravny predchodca
navrhovatela uzavrel s odporcom ako diZnikom dfia 02. 05. 2012 Uverovd zmluvu &. 4205002016, na
z4klade ktorej poskytol odporcovi spotrebitelsky uver vo vySke 3.000 eur, ktory sa odporca zaviazal
uhradzat’ v 84 pravidelnych mesacénych splatkach po 79,64 eur. Nakolko bol odporca v omeSkani s
uhradou svojho zavézku, pravny predchodca navrhovatela ukon&il Uverovi zmluvu a vyzvou zo dha
28. 06. 2013 vyzval odporcu k zaplateniu celého zostatku uveru. Navrhovatel eviduje vo€i odporcovi dlh
vo vyske istiny 81 eur, uroku vo vySke 307 eur, zosplatnenej istiny vo vySke 2.814,93 eur, poplatku za
vedenie uctu vo vySke 7,96 eur, poistenie Bill protection vo vyske 28,65 eur a upomienka II. vo vySke
48 eur, spolu 3.287,54 eur.

Sud podla ust. 101 ods.2 Ob&. sud. por. konal a rozhodol v nepritomnosti navrhovatela a jeho pravneho
zastupcu, ktori svoju neuc¢ast na pojednavani ospravedinili, suhlasili s pojednavanim v ich nepritomnosti.



Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dha 26. 01. 2015 pravny zastupca navrhovatela uviedol,
Z2e navrhovatel uniesol bremeno tvrdenia ohfadne svojej aktivnej vecnej legitimacie predloZenim
Oznamenia o postupeni pohladavky postupcom, ktoré bolo zaslané na adresu odporcu.

Odporca vo svojej vypovedi na pojednavani uviedol, ze mu bol poskytnuty Uver vo vyske 3.000 eur, ktory
prostrednictvom svojej vtedajSej spolubyvajlicej postupne splacal. Potom na to pozabudol, medzitym
bol PN. Zalovant sumu by chcel splacat v splatkach, nevie sa vyjadrit, & mu bolo doru¢ené Oznamenie
o postupeni pohladavky od spolo¢nosti Home Credit.

Sud vo veci vykonaného dokazovania oboznamil sa s obsahom listin zaloZenych v spise, a to s képiou
Uverovej zmluvy zo dfia 02. 05. 2012 (&.1. 5 spisu), s Uverovymi zmluvnymi podmienkami spolognosti
Home Credit Slovakia, a.s. (€.l. 6 a nasl. spisu), s vyzvou k splateniu celého Gveru zo dna 28. 06. 2013
(€.l. 10 spisu), s vypisom z Uctu odporcu (€.I. 11 spisu), s Oznamenim o postupeni pohladavky (&.l.
12 spisu), vratane kopie podacieho harku (€.I. 13 spisu), s képiou plnej moci (€.I. 37 pripojeného spisu
4C/4/2015), s obsahom ostatnych listin zaloZenych v spise.

Zhodnotiac vykonané dbékazy jednotlivo i vo vzajomnej suvislosti sud zistil tento skutkovy a pravny stav:

Sud mal preukazané, ze medzi pravnym predchodcom navrhovatela spolo¢nostou Home Credit
Slovakia, a.s. Piestany a odporcom bola diia 02. 05. 2012 uzatvorena Uverova zmluva &. 4205002016,
predmetom ktorej bolo poskytnutie Gveru vo vyske 3.000 eur, ktory Uver sa odporca zaviazala splacat
v 84 mesacnych splatkach po 81,78 eur. Ro¢na urokova sadzba bola dojednana na 23,50 %, RPMN
od 27,60 % az 28,70 %, priemerna RPMN na 18,77 %. Z vypisu z U¢tu odporcu mal sud preukazané,
Ze odporca uver Cerpal dna 04. 05. 2012 a uhradil 713,46 eur. Pdvodny veritel v zastdpeni svojho
pravneho zastupcu na zaklade plnej moci zo dria 31. 05. 2014 oznamil odporcovi postupenie pohladavky
na navrhovatela listom zo dfia 31. 10. 2014, zaslanym na prepravu poStovym uradom dna 03. 11. 2014.

Podla § 37 ods. 1 Obcianskeho zakonnika pravny ukon sa musi urobit slobodne a vazne, urcite a
zrozumitelne; inak je neplatny.

Podla ust. § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika v zneni u¢innom do 31. 01. 2013 touto Castou
zakona sa spravuju bez ohfadu na povahu Ucastnikov zavazkové vztahy: zo zmluvy o Uvere (§ 497).

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZnik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 11 ods. 1 Zakona 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni u€innom do 31. 12. 2012 poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism.a)azk), r)ay)a§ 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v

neprospech spotrebitela.

Podla § 9 ods. 1 Zakona 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch a pézickach
pre spotrebitelov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom do 31. 12. 2012 zmluva



o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 Zakona 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom do 31. 12. 2012 zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnickd osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj idaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzicku
osobu,

¢) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitel'ského Uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky Uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénd Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Gveru naviazana,
ako aj Casové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel'skom Gvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc¢tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a €erpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzZivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,
s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského uUveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
v) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom uUvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 517 ods. 1 Ob&ianskeho zakonnika diZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni do 31. 01. 2013 vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov
vy&Sia ako zakladna urokova sadzba H.I. F. E. platna k prvému drfiu ome&kania s plnenim perfiazného
dlhu.

Podlfa § 10c Nariadenia vldady SR ¢. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka urokov z omeskania
sa riadi podfa predpisov u¢innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sid Zalobe navrhovatela v ¢asti uvedenej vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku vyhovel, ked v tejto €asti mal Casti za preukazanu jej dévodnost. Sud mal
preukazané, ze medzi pravnym predchodcom navrhovatela spoloénostou Home Credit Slovakia, a.s.



ako veritelom a odporcom ako diznikom bola dna 02. 05. 2012, teda za ucinnosti Zakona &. 129/2010 Z.
z. 0 spotrebitel'skych Gveroch a inych Gveroch a poZitkach pre spotrebitelov uzavreta Uverova zmluva
€. 4205002016, preto sa fiu vztahuju normy spotrebitelského prava, kedZe ju uzatvoril odporca ako
spotrebitel, ktory nekonal v rdmci predmetu obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti. RPMN bola
dojednana od 27,60 % do 28,70 %. Podla nazoru sudu sa jedna o neplatné zmluvné dojednanie
pre jeho neurcitost. Podfa § 11 ods. 1 Zakona o spotrebitefskych Uveroch sa v pripade absencie
néleZitosti uvedenych v § 9 ods. 1 pism. j) vy&Sie citovaného zakona Uver povaZuje za bezuroény a
bez poplatkov. Zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavretd medzi pravnym predchodcom navrhovatela
a odporcom neobsahovala uvedenu zakonom stanovenu néleZitost a to vySku RPMN, ktora bola
dojednana neurcitym spdsobom, teda neplatne. Preto sa Uver povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.
Odporcovi bol poskytnuty uver vo vySke 3.000 eur, z ktorého Uveru odporca uhradil ¢iastku 713,46 eur,
teda zostava uhradit’ 2.286,54 eur, v ktorej €asti sud Zalobe vyhovel.

Zaroven sud priznal navrhovatelovi uplatnené uroky z omeskania vo vyske 8,50 % zo sudom priznanej
sumy od 17. 07. 2013 t.j. od datumu od ktorého si ho uplatnil navrhovatel, ked vySka uroku z omeskania
je v sulade s vySsie citovanym ust. § 517 ods. 1, 2 Obcianskeho zakona v spojeni s § 3 ods. 1 Nariadenia
vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni
ucinnom ku drfiu omeskania. Pravny predchodca navrhovatela vyzval odporcu k splateniu celého Gveru
listom zo dria 28. 06. 2013 v lehote do 15 dni od odoslania vyzvy, teda od 17. 07. 2013 bol odporca
preukazatelne v omeskani s plnenim pefiaznej pohladavky.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p. sud povolil odporcovi splacat stdom priznand sumu v 100 eur mesacnych
splatkach, ked zohladnil nepriaznivu sociélnu situaciu na strane odporcu. Na ochranu opravnenych
zaujmov navrhovatela zaroven sud ur€il, Ze ak odporkyfa neuhradi €o i len jednu splatku stane sa
splatnym cely dlh.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 2 O.s.p. tak, Ze navrhovatelovi, ktory mal prevazny
uspech vo veci (70 %), priznal nahradu trov konania v €asti, v ktorej jeho Uspech prevySoval uspech
odporcu (30 %). Rozdiel predstavuje 40 %. 40 % z navrhovatelom uplatnenych trov konania titulom
zaplateného sudneho poplatku za podany navrh vo vySke 197 eur predstavuje 78,80 eur a z trov
pravneho zastupenia za 2 ukony pravnej sluzby - prevzatie, priprava zastipenia, podanie Zaloby na
sud 2 x po 121,17 eur + 2 x rezijny pausal po 8,04 eur + 20 % DPH, spolu 310,10 eur, z toho 40 %
predstavuje 155,56 eur , ktoré trovy konania sud uloZil odporcovi zaplatit navrhovatefovi na uéet jeho
pravneho zastupcu (§ 149 ods. 1 O.s.p.) do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat pdvolanie do 15 dni odo dha jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odovodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,



d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov.



