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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. lvanom Simekom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak. &.
301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvineni

U. R., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom E., adresa na doru€ovanie
pisomnosti U. C. R. XX, C. D. Z., XXX XX

D., Ceska republika, na slobode, trestany

D.N,, nar. XX.XX.XXXX v E., trvale bytom E., adresa na doru¢ovanie
pisomnosti: E., R. XX, na slobode, trestany

sa uznavaju za vinnych, ze

dfia 20.11.2013 po vzajomnej dohode v meste E. v predajni Domoss Technika a. s., 0ZC Max E., Z.. G.
XX, E., uzavrel U. R. so spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a. s. Gverovd zmluvu €. XXXXXXXXXX na
nakup tovaru Cierna technika - televizor s predajnou cenou tovaru vo vyske 649,- € a celkovou vyskou
Uveru 584,-€, priCom do Uverovej zmluvy uviedol, Ze je zamestnany v spolo¢nosti E. E.. A.. O.., Q. Q.
XXX/XX, D. X a to na dobu neurgitt od 4/2012 a jeho Cisty prijem je vo vyske 600,- eur a kedZe obaja
mali vedomost o tom, Zze U. R. je nezamestnany a bez prijmu a na schvalenie Gveru je potrebné trvaly
pracovny pomer na dobu uréitd, D. N. zabezpecil potrebné faloSné podklady k spolo¢nosti E., E.. A.. O..,
so sidlom ul. Q. Q. XXX/XX, D. X a k istému mesacnému prijmu vo vySke 600,- eur, ktory U. R. uviedol
v uverovej zmluve v Casti ,zamestnanie klienta“, pri€om v spolo€nosti nikdy nepracoval, nasledne U.
R. neplnil podmienky vyplyvajuce z uverovej zmluvy a riadne nesplacal splatky voci spolocnosti Home
Credit Slovakia a. s., €o je dvanast splatok po 62,57 eur mesacne, do dneSného dna neuhradil ani jednu
splatku, &im bola spolognosti Home Credit Slovakia, a. s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36234176
uvedena do omylu a vznikla jej celkova Skoda vo vyske 750,84 eur podla jej vyjadrenia,

teda

obv. U. R.:
vylakal od iného Gver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru
a na splacanie Uveru a tak mu spdsobil malu Skodu,

obv. D. N.:

umyselne poskytol inému pomoc na spachanie trestného Cinu zadovazenim prostriedkov, aby tento
vylakal od iného Gver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru
a na splacanie Uveru a tak spésobil malu Skodu,



¢im spachali

obv. U. R.:
precin uverového podvodu podla § 222 ods. Trestného zakona,

obv. D. N.:
ako ugastnik precin uverového podvodu spachany formou pomoci podla § 21 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona
k § 222 ods. 1 Tr. zakona.

Zatosa
odsudzuju

obv. U. R.
podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona, § 54 Tr. zdkona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. I), § 37
pism. m) Tr. zak. na trest povinnej prace vo vymere 150 hodin.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zdkona je obvineny povinny vykonat trest povinnej prace osobne, bez naroku na
odmenu vo svojom volnom ¢ase.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zdkona je obvineny povinny trest povinnej prace vykonat najneskor do 1 roka od
nariadenia vykonu trestu.

uobv. D.N.

podla § 44 Tr.zak. sud up usta od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest povinnej prace
vo vymere 200 hodin, uloZzeny mu skor8im rozsudkom Okresného sudu Skalica &.k. 4T/26/2014-103 zo
dria 18.6.2014, pravoplatny dna 18.6.2014, za dostatocny na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.

Podla § 28§ ods. 1 Tr. por. sa poSkodena spolonost Home Credit Slovakia a.s., Teplicka 7434/147,
Piedtany, ICO: 36234176 od k a zu je s narokom na nahradu Skody na ob&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zlU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
nemé&ze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste ( § 355 ods. 4 Tr. por.)



Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., mdze poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat’ odvolanie alebo prokuratorovi (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 0ds. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zadkon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(driom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



