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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci exekUcie opravneného: Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO:
00492736, Olejkarska 1, Bratislava, zast.: JUDr. Marian Chovanec, P.O.Box 259, Bratislava, proti
povinnému: H. Y., nar. XX XX.XXXX, bytom H. cesta XXX/X, R. o vymozZenie 46,93 eur s prislusenstvom
a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II.Sud nepriznava nahradu trov exekucie suidnemu exekutorovi JUDr. Jan Janec, Exekuatorsky
urad Bratislava, Racianska 109/C.

odovodnenie:

Na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie, pripojeného exekucéného titulu a to Platobny
rozkaz ¢.k. 28Ro/317/2007 zo dna 31.01.2007, ktory vydal Okresny sud Bratislava V, pravoplatny a
vykonatelny dfa 18.10.2007 a Ziadosti sudneho exekutora na vydanie poverenia na vykonanie exekucie
bol poverenim tunajSieho sudu 7Er/487/2013-9 zo dria 04.12.2013 povereny vykonanim exekucie sudny
exekutor JUDr. Jan Janec, Exekutorsky urad Bratislava, Racianska 109/C (dalej len exekutor).

Sudny exekutor dorudil tunajSiemu sudu dria 09.10.2014 navrh opravneného na zastavenie exekucie
v zmysle §57 odsek 1 pism. c¢) zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len Exekuény poriadok). Sudny
exekutor v podani zo dfia 09.10.2014 neziadal priznat odmenu sudneho exekutora za vykon exekucnej
¢innosti a ndhradu hotovych vydavkov.

Podla § 57 odsek 1 pismeno c) Exeku¢ného poriadku, exekulciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie

Podla § 58 odsek | Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sid na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 37 odsek 1, veta druha Exeku€ného poriadku, ak sud rozhoduje o trovach exekucie, u€astnikom
konania je aj povereny exekutor.

V danom pripade, sud respektujuc dispozi¢né pravo opravneného exekuciu podla § 57 ods. 1 pism. c)
Exeku€ného poriadku zastavil.



Exekuény poriadok vyslovne stanovuje sudu povinnost rozhodnut pri zastaveni exekucie, aj o trovach
exekucie, ako aj o tom, kto je povinny platit’ tieto trovy. Exekator vo svojom podani neziadal priznat
naklady spojené s vykonom exekucie, preto mu ich sud nepriznal.

V danom pripade sud navrhu opravneného na zastavenie exekué¢ného konania vyhovel, pri¢om bolo
reSpektované dispozi¢né opravnenie opravneného disponovat s navrhom.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutocnosti a s poukazom na vy&Sie citované ustanovenie Exekuéného
poriadku sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenie na tunajsi sudu v
troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku
alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze a) v konani
doslo k vadam uvedenym v §221 ods. 1 O.s.p., b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupna dospel na
zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a
O.s.p.), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



