Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 2Tos/160/2022

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3122010348

Déatum vydania rozhodnutia: 29.12. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jozef Janik

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2022:3122010348.2
Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zlozenom z predsedu JUDr. Jozefa Janika a sudcov JUDr. Mariana
Dunc¢ka a JUDr. Lucie Horvatovej v trestnej veci odsudeného N. U., nar. XX.XX.XXXX v W., trvale
bytom mesto W., na neverejnom zasadnuti dha 29. decembra 2022 prejednal staZnost prokuratora
Okresnej prokuratdry Trencin proti uzneseniu Okresného sudu Trencin zo dria 17. oktébra 2022, sp. zn.
37Pp/93/2022 a takto

rozhodol:
Podla § 194 ods. 1 Tr. por. napadnuté uznesenie sa zrusSuje.
odovodnenie:

Okresny sud Tren&in uznesenim zo dfia 17. oktdbra 2022, sp. zn. 37Pp/93/2022, podla § 66 odsek 1,
odsek 2 Trestného zakona v spojeni s § 415 odsek 1 Trestného poriadku odsudeného N. U. podmieneéne
prepustil z vykonu trestu odhatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Trenéin sp.
zn. 8T/42/2021 zo diia 26.05.2021. Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona urcil odsudenému skusobnu
dobu 3 (tri) roky a su€asne nariadil probaény dohfad nad odsudenym 2 (dva) roky a zaroveri odsudenému
ulozil v ¢ase probaéného dohladu nasledujice obmedzenie a povinnost:

- podla § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona zakaz pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok,

- podla § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona prikaz zamestnat sa alebo uchadzat sa
preukazatelne o zamestnanie.

Proti uvedenému uzneseniu podal ihned po jeho vyhlaseni, teda v zédkonnej trojdriovej lehote, staznost
prokurator Okresnej prokuratury Trencin (dalej len prokurator) v neprospech odsudeného. Prokurator
poukéazal na to, Ze z odévodnenia staznostou napadnutého uznesenia Okresného sudu Trencin vyplyva,
Ze samosudca u odsudeného N. U. konS$tatuje splnenie vSetkych troch zakladnych podmienok na
rozhodnutie o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odratia slobody odsudeného. Uvedenymi
podmienkami sa rozumie v prvom rade vykonanie potrebnej Casti z vymery uloZeného trestu, o je
podmienkou formalnou, a nasledne dve materialne podmienky, ktoré predstavuju plnenie si povinnosti
a spravanie sa v ramci vykonu trestu odfatia slobody v Ustave a prognéza vedenia riadneho Zivota
po prepusteni na slobode. Ako vyplyva zo spisového materialu, odsideny N. U. ma v registri trestov 4
zaznamy, v minulosti uz bol podmieneéne prepusteny. Odsudeny podla hodnotenia zastupcu Ustavu
pini program zaobchadzania len Ciasto¢ne v €asti edukacia z dévodu Ciastoéne kritického postoja k
pachanej trestnej Cinnosti a nedostatoéného kritického postoja k naduzivaniu alkoholu. Riziko recidivy je
u neho stredne vysoké a resocializatna prognéza je menej priazniva. V zavere konstatuje iba Ciastocné
preukazanie splnenia podmienok na podmiene¢né prepustenie a konecny navrh je neodporucajuci.
Riziko recidivy u odsudeného je vysoké a odsudeny tak nema opodstatnenu mieru dévery, Zze svoje
sfuby o riadnom plneni povinnosti a zamestnani sa skutocne splni. Ustanovenie § 66 odsek 1
Trestného zakona vyjadruje totiz predovSetkym poziadavku pozitivnej prognézy budiceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom



vyplyvat zo zhodnotenia pachatefovho polepSenia, pri¢om oakavanie, Ze odsudeny po podmienecnom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom zhodnoteni pachatelove;j
osobnosti, doterajSieho pbsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov s
prihliadnutim aj na ucel trestu, pricom bez vyznamu nie je ani zistenie, ako bude verejnost reagovat
na predCasné prepustenie odsudeného z vykonu trestu, aké su sociadlne pomery odsudeného a aké
podmienky ma vytvorené pre prechod do normalneho Zivota na slobode. Spravanie odsudeného vo
vykone trestu sa musi pritom hodnotit’ v suvislosti s charakterovymi vlastnostami odsudeného, s motivmi
a spésobom vykonania &inu, pretoZe len za tohto predpokladu mozno posudit, ¢i odsudeny vo vykone
trestu dosiahol taky stupen napravy, Ze sa uz zbavil prave tych charakterovych rysov a nespravnych
navykov, ktoré ho viedli ku spachaniu trestnej innosti alebo ktoré okrem ostatnych pricin aspori prispeli
k jeho rozhodnutiu spachat’ trestny ¢in. Vzhfadom na vy3sSie uvedené dbvody preto Krajskému sudu
v Tren&ine navrhol, aby uznesenie Okresného sudu Tren€in sp.zn. 37Pp/93/2022 zo dfia 17.10.2022
v zmysle ustanovenia § 194 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku zru8il a uloZil organu, proti ktorého
rozhodnutiu staznost smeruje, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Krajsky sud na podklade staznosti, ktord mu bola spolu so spisom predloZena dna 15. decembra
2022, preskumal na neverejnom zasadnuti diia 29. decembra 2022 v zmysle  § 192 ods. 1 Tr. por.
spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru,
Ze napadnuté uznesenie je potrebné zrusit.

Z revizneho principu uvedeného v ustanoveni § 192 ods. 1 Tr. por. vyplyva, Ze nadriadeny sud rozhoduje
vzdy na zaklade skutkového a pravneho stavu, ktory tu je v €ase jeho rozhodovania a ktory sa pripadne
liSi od stavu, ktory bol dany v ¢ase vydania napadnutého uznesenia. Tak je tomu aj v posudzovanom
pripade. Z obsahu spisu totiz vyplyva, Ze odsudeny N. U. vykonal uloZeny trest a diha 28. decembra
2022 bol prepusteny na slobodu. Tato okolnost, ku ktorej doslo este pred rozhodnutim krajského sudu
0 podanej staznosti, preto spdsobuje bezpredmetnost prvostupfiového nepravoplatného rozhodnutia o
zamietnuti navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Krajsky sud vzhladom na uvedené dovody svoje rozhodnutie obmedzil len na zrudenie napadnutého
uznesenia postupom podlfa § 194 ods. 1 Tr. por., pretoZe dalSie rozhodovanie v posudzovanej veci
neprichadza do uvahy.

Toto rozhodnutie bolo prijaté hlasmi ¢lenov senatu v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



