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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok samosudkyra JUDr. lveta Jencova v pravnej veci zalobkyne N. F., C.. S, nar.
XXX XXXX, bytom Z. XX, ob&an SR, proti zalovanému R. F., nar. XX.X.XXXX, bytom Z. XX, ob¢an SR,
o uréenie prispevku na vyZivu rozvedeného manzela takto

rozhodol:
I.Sud navrh zamieta.
Il. Trovy konania u€astnikom nepriznava.
oddévodnenie:

Zalobkyna Ziadala, aby sud zaviazal zalovaného prispievat na jej vyzivu ako rozvedenej manzelke
mesacne sumou 200,- € spatne od septembra 2014. Uviedla, ze manzelstvo, ktoré uzavreli u€astnici dha
4.6.2005 bolo rozsudkom Okresného sudu Kezmarok dha 4.6.2014 rozvedené. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost 15.8.2014.

V navrhu Zalobkyfia uviedla, Ze je nezamestnana a poberd len rodi€ovsky prispevok s pridavkami na
deti v celkovej vyske 250,24 Eur a s vyZivhym, ktoré bolo uréené Zalovanému na dve maloleté deti v
rozvodovom konani (160 €) je jej celkovy prijem cca 410,24 €. Spolo¢nu domacnost opustila vo februari
2014 po pretrvavajucich nezhodach. Opisala okolnosti jej odchodu zo spolo¢nej domacnosti, ako aj
doévody tohto odchodu. Po uhradeni najomného, $kblky a inkasa jej ostane 70,- €, ktoré pouziva na krytie
liekov, hygieny, o8atenia, stravy a podobne.

Na pojednavani trvala Zalobkyria na podanom navrhu. PredloZila sudu doklady o vydavkoch suvisiacich
predovéetkym s maloletymi detmi (ZRPS, triedny fond, stravné...). Zalovany s navrhom nesuhlasil.
Uviedol Ze je nezamestnany, evidovany na urade prace od 15.12.2014, o ¢om sudu predloZil doklad.
Dva mesiace mal zivnost, mal robit pre firmu Medox s.r.o. Poprad, ale nemali prefiho pracu, bytovky
sa uz nezatepluju, pracu si musi hladat sdm. Svoje vydavky zdokladoval listinnymi dékazmi najma
zmluvou o hypotekarnom uavere, poukazal na skuto¢nost, Ze na deti plati vyzivné mesaéne vo vyske
160,- €. Uviedol, Ze Gver platil vzdy on, aj predtym, aj teraz. Navrh Ziadal zamietnut. Zalobkyria zdéraznila
skuto€nost, Ze Zalovany Zije v spolo¢nej doméacnosti s mamou a surodencami, takze elektriku platia
napoly a ma aj priatefku s dietatom a ked dokaze uzivit ich.. Bola ochotna znizit' vyzivné na 120,- €.
Zalovany reagoval, Ze priatelka ho len navstevuje, nebyva ufiho, sirodenci st na Urade préace, jeden
je postihnuty, mama pobera vdovsky déchodok a je tiez vedena na Urade prace. Byt, v ktorom byva
Zalobkyha je jej starej mamy, ktora jej ho prenajima. Maju prazdny rodi¢ovsky dom v lhfanoch, ked
Zalobkyfia nema peniaze, moze ist byvat tam.



Z vysledkov vykonaného dokazovania, z vysluchu u€astnikov konania, z pripojeného spisu tunajieho
sudu pod sp. zn. 3C 51/2014, z potvrdeni Uradu prace, socialnych veci a rodiny KeZmarok, z najomne;
zmluvy uzavretej medzi zalobkyfiou a p. E. S., jej starou mamou, z pokladni¢nych dokladov predlozenych
Zalobkyhou, zo zmluvy o hypotekarnom uvere, zo zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uveru, ako aj z
dalSich listinnych dékazov v spise mal sud preukazané , Ze manzelstvo ucastnikov, ktoré uzavreli dia
4.6.2005, bolo rozvedené v konanim vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 3C 51/2014 rozsudkom zo
dnia 4.6.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ drfia 15.8.2014. Dria 3.11.2014 Zalobkyra osobne podala
na sude navrh na ur&enie prispevku na vyzivu rozvedeného manzela, ktory Ziadala priznat vo vyske 200,-
€ mesacne (na pojednavani 120,- € mesacne) spatne od septembra 2014. Z pravoplatného rozsudku
sudu, ktorym bolo manzelstvo ugastnikov rozvedené sud zistil, Ze pri€inou rozvratu manzelstva bola
rozdielnost povah G&astnikov konania. Zalobkyfa je v st¢asnosti nezamestnana, pobera roditovsky
prispevok a pridavky na deti v celkovej vySke 250,24 €. Rozvodovym rozsudkom, ktorym boli maloleté
deti zverené do vychovnej starostlivosti matky, bol otec, teda Zalovany v tomto konani, zaviazany
prispievat mesaéne na ich vyZivu sumou 160,-€ spolu. Ako to vyplyva z Potvrdenia Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Kezmarok zo dnia 15.12.2014, bol tymto dfiom p. Jan Bombara zaradeny do
evidencie uchadzaCov o zamestnanie. Ako sam uviedol, mal ako Zivnostnik pracovat pre spoloCnost
Medox s.r.o. Poprad, za ktorym ucelom si Zivnost vybavil, bol Zivhostnikom len dva mesiace, kedze
robotu prefiho nemali. Podporu v nezamestnanosti nepobera. Obaja u&astnici poukazali na svoje
vydavky, Zalovany v suvislosti s platenim Gveru, ktory si zobrali eSte poas manzelstva so Zalobkyriou, s
platenim elektriky, vody, vyZivného na deti, Zalobkyria v stvislosti s nakupom liekov, stravného, ZRPS a
inych vydavkov suvisiacich s maloletymi detmi. Tu sud konstatuje, Ze opodstatnené potreby maloletych
deti v kontexte so zarobkovymi moznostami a schopnostami rodi€ov, teda aj povinného rodi¢a (otca -
Zalovaného v tomto konani) sa zohladrovali pri ur€ovani vyzivného na maloleté deti, naposledy v konani,
ktorym bolo manzelstvo u€astnikov rozvedené a deti zverenej do osobnej starostlivosti matky.

Podla § 72 ods. 1 Zakona o rodine rozvedeny manzel, ktory nie je schopny sam sa zivit, méze Ziadat
od byvalého manzela, aby mu prispieval na primeranu vyzivu podla svojich schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov.

Podla § 72 ods. 2 Zakona o rodine ak sa byvali manzelia nedohodnu, urci rozsah prispevku na vyzivu
na navrh niektorého z nich sud. Prihliadne pritom aj na priciny, ktoré viedli k rozvratu vztahov medzi
manzelmi.

Podla § 72 ods. 3 Zakona o rodine prispevok na vyZivu rozvedeného manzela mozno priznat najdlhsie
na dobu piatich rokov odo diia pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode. Sud méze vynimoc&ne tuto dobu
predizit, ak rozvedeny manzel, ktorému sud prispevok priznal, nie je z objektivnych dévodov schopny
sam sa zivit' ani po uplynuti tejto doby, najma ak ide o toho manzela, ktorému bolo v konani o rozvod
manzelstva zverené do osobnej starostlivosti dieta s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom, alebo
0 manzela, ktory ma sam dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav vyZadujuci sustavnu opateru.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanovenim sud
rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Trovy konania sud ugastnikom nepriznal. Zalobkyfia je zo zakona oslobodena od platenia stdnych
poplatkov a u Zalovaného neboli predpoklady na jeho zaviazanie k Uhrade trov konania za podany navrh
jednak s poukazom na jeho finanénu situaciu, ale tiez vzhfadom na jeho Uspech v konani. V zmysle §
142 ods. 1 O.s.p. by mal narok na nahradu trov konania voci zalobkyni, trovy mu vSak v konani nevznikli,
Ziadne si ani neuplatfoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Kezmarok na Krajsky sud v PreSove.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov).



