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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci navrhovatelky: W. U., nar. XX. XX. XXXX, bytom B. V., L. XXX/XX,
zastdpena JUDr. Mariou Jakubikovou, advokatkou so sidlom Nitra, Fr. Mojtu 43, proti odporkyni: H. S.,
nar. XX. XX. XXXX, bytom B., W. XXX/X, zastupena K. S., bytom B. V., U. XX, o zaplatenie 26.895 eur s
prisluSenstvom, o odvolani odporkyne proti uzneseniu Okresného sudu Nitra zo dfia 10. februara 2011
€. k. 15C/53/2011-41, takto

rozhodol:

Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia potvrdzuje.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia ulozil odporkyni, aby v lehote 3 dni od nadobudnutia
pravoplatnosti uznesenia zaplatila sudny poplatok za odpor proti platobnému rozkazu vo vyske 1.613,50
eura podfa polozky €. 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov (6% zo zakladu 26.895 eur).

Proti tomuto uzneseniu v zakonnej lehote podala odvolanie odporkyha, trvajuc na odpore z dévodu
porusenia moralnych a pravnych zasad vlastnej sestry voci daru otca. Odvolanie oddvodnila tym, Ze je
osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, ako aj poberatelkou starobného déchodku vo vyske 221,50
eura. Zaroven Cestne prehlasila, Ze nema otvoreny ucet v Ziadnej banke, a preto Uctivo Ziadala o
zvazenie tychto okolnosti a zruSenie zaplatenia sudneho poplatku. Ako prilohu k odvolaniu predlozila
potvrdenie o vyplate déchodkovych davok zo diia 09. 02. 2011 a preukaz fyzickej osoby s tazkym
zdravotnym postihnutim.

K odvolaniu odporkyne sa pisomne vyjadrila navrhovatefka. Zdéraznila, Ze uz vo svojom vyjadreni
k odporu navrhla odporkyfiu neoslobodit, nakofko odporkyria nie je nemajetna osoba. Prilohou jej
vyjadrenia boli aj kdpie listov viastnictva, ktoré preukazuju jej majetnost. Taktiez z predaja nehnutelnosti
v roku 2008 nadobudla finan&né prostriedky. Zaroven poukazala na to, Ze ani v konani vedenom na
Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 9C/37/2010 nebola oslobodena od platenia sudnych poplatkov. Navrhla
preto nepriznat odporkyni oslobodenie od sudnych poplatkov.

Nasledne sud prvého stupria uznesenim zo dfia 03. 11. 2011 €. k. 15C/53/2011-140, pravoplatnym dha
24.11. 2011, uc€astnicke - odporkyni nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 OSP) preskumal napadnuté uznesenie, ako aj konanie,
ktoré mu predchadzalo v medziach podaného odvolania podla § 212 ods. 1 OSP a po prejedani veci
bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2 OSP) dospel k zaveru, Ze odvolanie odporkyne
nie je dévodné, preto napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia ako vecne spravne podla § 219 OSP
potvrdil.

V prejednavanej veci z obsahu spisu vyplyva, Ze navrhovatelka sa vo€i odporkyni domahala zaplatenia
sumy 26.895 eur s prisludenstvom titulom bezdbévodného obohatenia, vzniknutého prevzatim celej



kupnej ceny za predaj nehnutelnosti v podielovom spoluvlastnictve. Sud prvého stupfia vo veci najskor
rozhodol platobnym rozkazom zo dria 08. 12. 2010 &. k. 9R0/210/2010-14, voci ktorému odporkyha
podala v zakonnej lehote odévodneny odpor a napadnutym uznesenim jej bola ulozena povinnost
zaplatit’ sudny poplatok za odpor proti platobnému rozkazu vo vyske 1.613,50 eura podla polozky €. 1
pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov.

V rdmci odvolania odporkyfa namietala svoje majetkové pomery, ¢o sud prvého stupha spravne
vyhodnotil ako Ziadost o oslobodenie od sudnych poplatkov a uznesenim zo dna 03. 11. 2011 &. k.
15C/53/2011-140, pravoplatnym dfia 24. 11. 2011, rozhodol tak, Zze ucastni¢ke - odporkyni nepriznal
oslobodenie od sudnych poplatkov.

Nasledne rozsudkom zo dfia 08. 03. 2012 ¢&. k. 15C/53/2011-204 sud prvého stupria vo veci same;j
rozhodol tak, Ze zaviazal odporkyfiu zaplatit navrhovatelke sumu 26.894 eur spolu s 9% urokmi z
omesSkania ro¢ne od 03. 07. 2010 do zaplatenia a nahradu trov konania 5.740,40 eura do ruk JUDr.
Marie Jakubikovej, advokatky so sidlom Frafa Mojtu 43, Nitra a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku. Proti tomuto rozsudku podala odporkyria odvolanie, v désledku ¢oho je bola uznesenim
zo dna 25. 09. 2012 ¢.k. 15C/53/2011-230 ulozena povinnost zaplatit sudny poplatok za odvolanie. Aj
proti tomuto uzneseniu podala odvolanie, v ramci ktorého Ziadala opatovne o oslobodenie od platenia
sudneho poplatku.

Krajsky sud v Nitre o odvolaniach odporkyne a navrhu odporkyne na oslobodenie od platenia sudnych
poplatkov rozhodol rozsudkom zo dria 05. 12. 2013 &. k. 8Co/76/2013-274, 8Co/77/2013 tak, ze
napadnuty rozsudok sudu prvého stupria potvrdil, odporkyni uloZil povinnost’ zaplatit navrhovatelke
nahradu trov odvolacieho konania vo vyske 670,25 eura k rukdm pravneho zastupcu odporkyne,
odporkyni nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov a napadnuté uznesenie sudu prvého stupna
potvrdil.

Podla § 138 ods. 1 OSP na navrh mézZe sud priznat' u€astnikovi celkom alebo s€asti oslobodenie od
sudnych poplatkov, ak to pomery u€astnika odévodriuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezispesné
uplatfiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vztahuje sa oslobodenie na celé konanie
a ma i spatnu uginnost; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa vSak nevracaju.

Jednym z druhov trov konania, ktoré musi znasat u€astnik, su poplatky. Sud v8ak mdze na navrh
ucastnika priznat’ oslobodenie od sudnych poplatkov, ktoré je viazané na jeho osobu. Predpokladom
oslobodenia od sudnych poplatkov su: a) pomery u€astnika a Ze b) nejde o svojvolné alebo zrejme
bezuspesné uplatfiovanie alebo branenie prava.

S poukazom na vys$Sie uvedené odvolaci sud mal za to, Ze odporkyni oslobodenie od sudnych poplatkov
priznané nebolo a to nielen v konani pred sidom prvého stupnia, ale ani pred odvolacim sudom.

Podla § 1 ods. 1 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len Zakon o sudnych poplatkoch), sudne poplatky (dalej len
"poplatky") sa vyberaju za jednotlivé ukony alebo konanie sudov, ak sa vykonavaju na navrh a za ukony
organov Statnej spravy sudov a prokuratury (dalej len "poplatkovy ukon") uvedené v sadzobniku sudnych
poplatkov a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto zakona.

Podla § 2 ods. 1 pism. a) Zakona o sudnych poplatkoch, poplatnikom je navrhovatel poplatkového
ukonu, ak je podla sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

Podla § 5 ods. 1 pism. a) Zakona o sudnych poplatkoch, poplatkova povinnost' vznika podanim navrhu,
odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel,
odvolatel a dovolatel.

Podla § 6 ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch, sadzba poplatku je uvedena v sadzobniku
percentom zo zakladu poplatku (d'alej len "percentna sadzba") alebo pevnou sumou.

Podla § 7 ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch, pri percentnej sadzbe je zakladom poplatku cena
predmetu poplatkového ukonu. Ak nie je mozné zaklad poplatku takto zistit, je zakladom poplatku cena



obvykla v mieste a v ¢ase podania navrhu na vykonanie poplatkového ukonu. Ak je zakladom poplatku
cena nehnutelnosti, touto cenou sa rozumie cena zistena podla osobitnych predpisov.

PoloZka €. 1 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov z navrhu na za€atie konania, ak nie je ustanovena
osobitna sadzba z ceny (z uhrady) 6%, najmenej 16,50 eura, predmetu konania najviac 16.596,50 eura
alebo z hodnoty v obchodnych veciach predmetu sporu najviac 33.193,50 eura.

Podla Poznamky k poloZzke 1 bod 5. podfa polozky 1 pismena a) sa plati poplatok pri navrhu na vydanie
platobného rozkazu, pri navrhu na vydanie eurépskeho platobného rozkazu, pri navrhu na vydanie
zmenkového (3ekového) platobného rozkazu. Podla rovnakej sadzby sa plati poplatok za namietky
v zmenkovom a Sekovom konani, za odpor proti platobnému rozkazu, za odpor proti eurépskemu
platobnému rozkazu, ak sud namietky nezamietol alebo odpor neodmietol.

V dbsledku v€as podaného odvolania odvolaci sud preskimal napadnuté uznesenie sidu prvého stupna
a po preskumani veci dospel k zaveru, Ze sud prvého stupria spravne postupoval, ked' uloZil odporkyni
povinnost’ zaplatit’ sudny poplatok za odpor vo vySke 1.613,50 eura. Sudny poplatok za odpor proti
platobnému rozkazu sud prvého stupnia vyrubil v spravnej vyske v zmysle polozky €. 1 pism. a) v spojeni s
poznamkou k poloZke 1 bod 5 sadzobnika sudnych poplatkov ako 6% zo sumy 26.895 eur, zaokruhlene;j
v zmysle § 7 ods. 11 Zakona o sudnych poplatkoch, ako aj spravne na jeho uhradu zaviazal odporkyriu,
nakol'ko odporkyni sidom prvého stupfia, ani odvolacim sudom nebolo priznané oslobodenie od platenia
sudnych poplatkov. S poukazom na spravne vyrubeny sudny poplatok a nepriznanie oslobodenia od
sudnych poplatkov odporkyni odvolaci sud dospel k zaveru, Ze rozhodnutie sudu prvého stupna je vecne
spravne, preto odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupnia podla § 219 ods. 1 OSP ako
vecne spravne potvrdil.

Toto rozhodnutie bolo v senate prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



