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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice - okolie sudkynou JUDr. Dagmar Miejovou v pravnej veci zalobcu: Orange
Slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8, Bratislava, ICO: 35 697 270, zast.: Bobak, Bollova a spol., s.r.0.
advokatska kancelaria, so sidlom Dr. VI. Clementisa 10, Bratislava, ICO: 35 855 673, proti Zalovanému:
Z. K, G.. XX X.XXXX, K. A. XXX, v konani o zaplatenie 456,52 eur s prislusenstvom

rozhodol:

Zalovany je povinna zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 456,52 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
9 % rocne z diznej sumy od 20.1.2012 az do zaplatenia a trovy konania v sume 121,99 eur, vSetko v
mesacnych splatkach po 20 eur, po€nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku az
do zaplatenia, do konca bezného mesiaca pod nasledkami straty vyhody splatok.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou zo dfia 17.2.2014, doruenou tunajsiemu sudu diia 17.3.2014, domahal zaplatenia
sumy 456,52 eur s prisluSenstvom.

Zalobu odévodnil tym, e so Zzalovanym uzavrel Zmluvy & Q., C.. Q, C.. Q., C.. Q., ktorych
neoddelitelnou sucastou boli VSeobecné zmluvné podmienky. V zmysle vySSie uvedenej zmluvy
zalobca vypoziCal zalovanému 4 ks SIM kariet, ktoré umoznovali zalovanému vyuzivat telekomunikacné
sluzby poskytované zalobcom, SIM kartam boli priradené Ucastnicke teleféonne Cisla XXXXXXXXXX,
XXXXXXXXXXK, XXXXXXXXKX, XXXXXXXXXX.

Dalej zalobca uviedol, Ze Zalovany riadne a véas neuhradil cenu poskytnutych sluZieb v sume 456,52 eur
vyfakturovanych v obdobi 2011/09 - 2011/12, a preto pokusom o pokonavku zo dfia 5.1.2012 oznamil
Zalovanému sumu neuhradenych faktur za jednotlivé mesiace, vyzval ho na ich Uhradu v dodatocnej
lehote. Zalovany na pokus o pokonavku nereagoval Ziadnou, ani &iastoénou Uhradou pohladavky za
poskytnuté sluzby. K narokom Zalobca uviedol, Ze si uplatriuje urok z omeskania z celkovej diZznej sumy v
sulade so VSeobecnymi podmienkami €élanok 11, bod 11.14 a to poénuc diiom nasledujucim po uplynuti
lehoty na dodatoéné plnenie uvedenej v pokuse o pokonavku, t.j. od 20.1.2012.

Okresny sud KoSice - okolie uznesenim ¢&. k. 18C/232/2014-45 zo dna 13.5.2014 vyzval Zalovaného,
aby sa k Zzalobe a jej priloham pisomne vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna,
uviedol vo vyjadreni rozhodujlice skutoénosti na svoju obranu, pripgjil listiny, na ktoré sa odvolava a
oznacil dokazy na preukazanie svojich tvrdeni a to v lehote 15 dni odo dfa doru€enia tohto uznesenia.



Zalovany sa k veci pisomne vyjadril podanim doru¢enym stdu diia 6.6.2014 v ktorom uviedol, Ze si je
vedomy svojej podIZznosti vocCi Zalobcovi a chce sa dohodnut na splatkovom kalendari, nakofko mu jeho
finanéna situacia nedovoluje vyplatit' tuto Ciastku naraz.

Sud vo veci vytysil termin pojednavania diia 15.10.2014 na defi 26.1.2015. Zalovany sa na pojednavani
zUc&astnil a k veci uviedol, Ze uznava narok zalobcu ¢o do dévodov a vysky, je ochotny dlhovanu sumu
uhradit, ale ziada, aby mu boli poskytnuté splatky vo vySke 20,- eur mesacne.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi obsiahnutymi v sudnom spise a
vypovedou Zalovaného na pojednavani, a na zadklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav:

Zalovany ako spotrebitel uzavrel so Zalobcom zmluvu o pripojeni &. Q. dfia 1.10.2003, na z&klade ktorej
sa zaviazal Zzalobca poskytovat Zalovanému elektronické sluzby v zmysle zakona €. 610/2003 Z. z. pre
t. & XXXXXXXXXX v u€astnickom programe Pausal 30 mini/055.

Zalovany ako spotrebitel uzavrel so Zalobcom zmluvu o pripojeni &. Q. diia 16.1.2009, na zaklade ktorej
sa zaviazal zalobca poskytovat zalovanému elektronické sluzby v zmysle zakona €. 610/2003 Z. z. pre
t. €. XXXXXXXXXX v u€astnickom programe Mobilny Orange Internet Klasik.

Zalovany ako spotrebitel uzavrel so Zalobcom zmluvu o pripojeni &. Q. difa 8.11.2009, na zaklade ktorej
sa zaviazal zalobca poskytovat zalovanému elektronické sluzby v zmysle zakona €. 610/2003 Z. z. pre
t. €. XXXXXXXXXX v u€astnickom programe Volania vdetkym 100+Vikend-Nonstop zdarma.

Zalovany ako spotrebitel uzavrel so Zzalobcom zmluvu o pripojeni &. Q. diia 21.12.2010, na zaklade ktorej
sa zaviazal Zzalobca poskytovat’ Zalovanému elektronické sluzby v zmysle zakona €. 610/2003 Z. z. pre
t. €. XXXXXXXXXX v u€astnickom programe Majster pausal za 2 eura.

Pokusom o pokonavku zo dfia 5.1.2012 bola zalovany vyzvany na Uhradu 465,30 eur za obdobie
2011/09, 2011/10, 2011/11, 2011/12, s upozornenim na povinnost zaplatit zmluvnd pokutu v sume
1.374,79 eur.

Za elektronické komunikaéné sluzby poskytnuté na zaklade zmluvy o pripojeni Zalobca vystavil

Zalovanému faktary &. XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, C..

XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, C..

XXXXXXXXXX, C XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, C XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, C..
¢ C.

XXXXXXXXXX, .. XXXXXXXXXX, €. XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, C..
XXXXXXXXXX.

Podla § 43 ods. 1 zdkona &. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach (dalej len ,Zakon o
elektronickych komunikaciach®) zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit' potrebny
pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace sluzby. Sudastou
zmluvy st v8eobecné podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods. 2 Zakon o elektronickych komunikaciach podstatnymi ¢astami zmluvy o pripojeni su
dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o pripojeni
uréeny Cas poskytovania, plati, ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity ¢as. Cenu za sluzbu mozno
dojednat aj odkazom na tarifu.

Podla § 42 ods. 1 pism. a) Zakona o elektronickych komunikaciach podnik ma pravo na zaplatenie
ceny za poskytnutu verejnu sluzbu podla tarify, ak jej vyuctovanie dorucil G€astnikovi najneskér do troch
mesiacov od posledného dia zuétovacieho obdobia; to neplati pri vyuctovani predplatenych sluZieb.



Podla § 43 ods. 5 pism. b) Zakona o elektronickych komunikaciach podnik méze odstupit od zmluvy o
pripojeni, ak u€astnik nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti.

Sud mal z vykonaného dokazovania preukazany vznik zavazkovo pravneho vztahu medzi Zalobcom
ako poskytovatelom sluzieb a Zalovanou ako spotrebitelom, ktory je upraveny zmluvou, Specifikovany
vSeobecnymi obchodnymi podmienkami. Na pravny vztah sa vztahuje aj zdkonna Uprava pravnych
predpisov €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach a zakona o ochrane spotrebitela, ako aj
ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika.

V konani mal taktiez za preukazané, ze zalovanému boli vyuctované zalobcom poskytnuté sluzby
splatné v obdobi 2011/09 - 2011/12. Sud z uvedenych dokladov zistil aj poskytnutie sluzieb tak, ako bola
zmluvne dojednana povinnost Zalobcu. Nemal vSak preukazané uhradenie svojich splatnych zavazkov
vyuctovanych zalobcom zalovanému, alebo preukazany zanik zavazku zalovaného z iného dévodu. Sud
zo ziadneho iného dékazu obsiahnutého v sudnom spise nezistil, ze by niektoré sluzby neboli dodané
alebo boli reklamované.

Povinnosti Zalobcu poskytovat telekomunikaéné sluzby Zalovanému zodpoveda povinnost Zalovaného
riadne a v€as platit Uhradu za poskytnuté sluzby. Sid nemal preukazany akykolvek zanik zavazku
za poskytnuté sluzby, ¢i uz zaplatenim alebo inym spdsobom podfa Siesteho oddielu Obcianskeho
zakonnika, alebo akukolvek zmenu zavézku. Zalovany v tejto stvislosti neprodukoval Ziadne dékazné
prostriedky. Z uvedeného dévodu sud povazZoval narok Zalobcu za uhradu vyuétovanych sluZieb za
obdobie 2011/09 - 2011/12 v sume 456,52 eur za preukazany.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zdkonnika diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as neplni, je v
omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim perfiazného dihu, ma veritef
pravo pozadovat od dlznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 nariadenia viady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zdkonnika platnom do 31.01.2013 vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako
zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky (dalej len ,ECB*) platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

Okrem istiny, ktord pozostava z neuhradenych sluZieb si Zalobca uplatnil voci Zalovanému aj urok z
omeskania vo vySke 9 % rocne od 20.1.2012 do zaplatenia titulom omeskania s plnenim pefiazného
dlhu. Vychadzal pri tom z toho, Ze Zalovaného vyzval na zaplatenie dlZnej sumy pokusom o pokonavku,
kde bola uréena lehota na zaplatenie diznej sumy najneskér do 19.1.2012. Narok na zaplatenie urokov
z omeskania sud priznal podlfa navrhu Zalobcu, hoci sa zalovana dostala do omeskania s uhradou
za poskytnuté sluzby uz skér, po splatnosti jednotlivych faktur. Podfa citovanych ustanoveni vznikol
Zalobcovi narok na urok z omeskania o 8 percentualnych bodov vyssi, ako je zakladna urokova sadzba
ECB. Sud preto priznal Zalobcovi urok z omeSkania vo vySke 9 % ro¢ne z dlhovanej sumy od 20.1.2012
do zaplatenia.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit dlhSiu lehotu. Sud méze urcit, Zze peniazné plnenie sa méze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti uréi a to aj tak, ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost’ celého plnenia.



Sud podla vyssie citovaného zakonného ustanovenia povolil zalovanému splacat’ Zalovanu istinu a urok
z omeSkania v mesacnych splatkach po 20,- eur.

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p. tak, ze priznal Zalobcovi, ktory
mal vo veci plny uspech pravo na nahradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie a branenie prava
proti zalovanému, ktory vo veci Uspech nemal. U&elne vynaloZené trovy konania Zalobcu st v sume 27,-
eur, ktory predstavuju zaplateny sudny poplatok za podanu zalobu a trovy pravneho zastipenia v sume
94,99 eur za 2 ukony (prevzatie veci a priprava zastupenia, podanie zaloby), pri€om hodnota jedného
ukonu je v sume 31,54 eur + 2x rezijny pausal po 8,04 eur + 20% DPH, t.j. trovy konania v celkovej
vyske 121,99 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doru€enia na Okresny sud KoSice
- okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a O.s.p.),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov), ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



