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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik samosudcom JUDr. MatuSom Tarcalom v pravnej veci navrhovatelky M. P., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom K. 7, XXX XX H. K., proti odporcom X./ D. P., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
Al N XXXIXX, XXX XX N. a X./ O. P, rod. P., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A.. N. XXX/XX, XXX XX
N., o zvySenie vyZivného na plnoleté dieta takto

rozhodol:

I. Sud meni rozsudok Okresného sudu Svidnik ¢.k. 5C/381/2013-15 zo dna 15.11.2013 vo vyroku o
ur€eni vyzivného tak, ze zvySuje vyzivné na navrhovatelku Andreu P., nar. XX.X.XXXX zo strany odporcu
v X.rade D. P, nar. XX XX.XXXX zo sumy XX D. mesacne na sumu 150 Eur mesacCne a zo strany
odporkyne v 2. rade O. P., nar. XX.X.XXXX zo sumy XX D. mesacne na sumu 75 Eur mesacne, ktoré su
odporcoviav 1.a2. rade povinni platit k rukam navrhovatelky vzdy do 15. dfia toho - ktorého mesiaca
vopred po¢nuc diiom 31.10.2014.

ll.  U&astnikom nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

DnRa 31.10.2014 podala navrhovatelka na Okresom sude Svidnik navrh na zvySenie vyzivného, ktoré
odoévodnila tym, ze pri predoSlom rozhodovani o vySke vyzivného (rozsudkom Okresného sudu Svidnik
¢.k. 5C/381/2013-15, ktory stanovil vyzivné na sumu 27,- eur od kazdého z rodi€ov - odporcov)
sa osamostatnila, nastupila do 1. ro¢nika Stadia na vysokej Skole a nemala predstavu, ¢o takéto
osamostatnenie a najma studium po finanénej stranke stoji. Po roku zistila, Ze tieto skuto€nosti a svoje
moznosti nespravne odhadla. Jej mesacné naklady na Studium su: ubytovanie 43,- eur, cestovné 70,-
eur, elektrienka 12,- eur, strava 70,- eur, Studijné pomécky 70,- eur a dalSie naklady na oSatenie a
hygienickeé potreby. Jej rodiCia maju aj dalSiu vyzivovaciu povinnost k sestre Simone, ktora je Studentkou
Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici. Uviedla, Ze okrem rodinnych pridavkov nema iny prijem, a
preto ziada zvysit vyzivné zo strany otca na sumu 150,- eur mesacne a zo strany matky na sumu 75,-
eur mesacne. K navrhu predlozila potvrdenie o pobyte, potvrdenie o navsteve Skoly, potvrdenie o prijme
rodiCov, fotokdpiu rodného listu a fotokdpiu rozsudku Okresného sudu Svidnik €.k. 5C/381/2013-15.

Na nariadenom pojednavani svoj navrh doplnila tak, Ze uviedla, Ze pri predoSlej uprave vyzivného
dostala dar od krstného otca, ktory jej pomohol pri Zivobyti, a preto necitila potrebu Ziadat vySSie vyzivné.
TaktieZ v tom €ase si mohla brigadnicky privyrobit, €o jej v su€asnosti nedovoluje jej zdravotny stav -
ma vazne problémy s kolenom, ¢o preukazala lekarskou spravou, z ktorej vyplyva, Ze nie je spdsobila
pracovat.



Podla § 157 ods. 3 zakona €. 99/1963 Zb. Obcdianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“) ak je
na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania, uvedie sud v odovodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona podla
ktorych rozhodol.

Predmetom konania bol navrh na zvySenie vyzivného na plnoleté dieta. Po vyhlaseni rozsudku sa vSetci
ucastnici vzdali odvolania.

Podla § 62 ods. 1, 2, 4 a 5 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k
detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie s schopné samé sa zivit. Obaja
rodiCia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov.
Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Pri ureni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodiCov o doméacnost. Vyzivné ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 zdkona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 78 ods. 1 zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivného mozné len na navrh.

O trovach konania sud rozhodol podia § 142 ods. 1 v spojeni s § 151 ods. 1 O.s.p..

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze U(castnici konania sa po
pouceni o moznosti podat opravny prostriedok vyslovne vzdali prava na odvolanie.



