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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: Q. E., nar. XX.XX.XXXX, dieta
rodicov - matka: Z. E., Q.. N., nar. XX. XX.XXXX, trvalo bytom Z., V.. P. R. XXXX/X, a otec: neb. A. E.,
nar. XX XX.XXXX, zomr. XX. XX.XXXX, maloleté dieta t.C. umiestnené v Detskom domove P., v konani
zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, v konani o
navrhu Detského domova P. na ustanovenie majetkového opatrovnika, takto

rozhodol:

Siud ustanovuje maloletému Q. E., nar. XX.XX.XXXX, majetkového opatrovnika, ato Z.. A. T., nar.
XX XX XXXX, trvalo bytom T. - K. XXX, ktora je opravnena a povinna spravovat majetok maloletého,
predovSetkym spravovat finanéné prostriedky poukazané na vkladnu knizku €. XXXXXXXXXX/XXXX
zalozenu na meno mal. Q. v K. K. a.s., dalej je opravnena na preberanie a nakladanie s finan&nymi
prostriedkami uréenymi na tvorbu Uspor maloletého, s pripadnymi plneniami z poistnych zmlav resp. s
inymi plneniami v prospech maloletého.

Nad ramec beznych veci podliehaju ukony majetkového opatrovnika schvaleniu sudom.

Sud wuklada majetkovému opatrovnikovi povinnost podavat spravy o nakladani s majetkom
maloletého dietata dvakrat ro€ne, vzdy do 30.06. a do 31.12. v roku.

odovodnenie:

Dria 14.01.2015 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh Detského domova P. zo dfia 12.01.2015, ktorym
Ziadal, aby sud v zmysle § 33 ods. 1 Zakona o rodine ustanovil maloletému Q. E. majetkového
opatrovnika. Navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom tunajSieho sudu ¢.k. 8P/47/2014-60 zo diha 19.08.2014
bola zruSena pestunska starostlivost zo strany manZelov B. D. B. Z. D. nad mal. Q. E. a zérovef bola
nariadena ustavna starostlivost v Detskom domove v P.. Detsky domov zaloZil maloletému Q. E. v K. K.H.
vkladnu knizku €. XXXXXXXXXX/XXXX, na ktoru je mu poukazovany sirotsky déchodok €. XXXXXXXXX
po nebohom otcovi A. E.. Ugelom podaného navrhu je ochrana majetku maloletého
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spravovanim jeho vkladnej knizky. Za majetkového opatrovnika navrhol Z.. A. T. (vychovavatelku v
Detskom domove P.), nar. XX.XX.XXXX, trvalo bytom T. - K. XXX.

Podla § 33 ods. 1 zakona &. 36/2005 Z.z. (dalej len ,Zakona o rodine®), ak su zaujmy maloletého
dietata suvisiace so spravovanim jeho majetku ohrozené a rodiia sami neurobili alebo nie su
schopni urobit vhodné opatrenia na ochranu majetku, sud méze na tento ucel ustanovit maloletému
dietatu majetkového opatrovnika, tomuto rozhodnutiu nemusi predchadzat’ rozhodnutie o obmedzeni
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 33 ods. 3 Zakona o rodine, ak nebolo mozné ustanovit za majetkového opatrovnika ziadnu
fyzicki osobu, sud ustanovi za majetkového opatrovnika obec alebo inu pravnicki osobu, ktora



s ustanovenim za majetkového opatrovnika suhlasi a spifia predpoklad, Ze funkciu majetkového
opatrovnika bude vykonavat v zdujme maloletého dietata.

Podla § 33 ods. 4 Zakona o rodine, v rozhodnuti o ustanoveni majetkového opatrovnika sud uvedie
konkrétny rozsah majetku, ktory bude opatrovnik spravovat, spésob nakladania s nim a lehoty, v ktorych
je majetkovy opatrovnik povinny predkladat sidu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata.

Sud mal zistené, Ze zaujem maloletého dietata suvisiaci so spravovanim jeho majetku je ohrozeny. Otec
maloletého neZije a matka vedie nezodpovedny spOsob Zivota a o maloletého sa nezaujima.

Preto sud v zmysle vy3sie uvedenych zakonnych ustanoveni sud navrhu vyhovel a ustanovil maloletému
Q. E. majetkového opatrovnika v osobe vychovavatelky detského domova, v ktorom je malolety
umiestneny, a to na spravovanie majetku maloletého dietata vymedzeného vo vyroku tohto uznesenia.

Zaroven sud ulozil majetkovému opatrovnikovi povinnost podavat spravy o nakladani s majetkom
maloletého dietata dvakrat ro€ne, vZdy do 30.06. a do 30.12. v roku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresny sud Dolny Kubin.
(§ 204 ods. 1 O.s.p.)

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
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d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mbZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku ndvrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zak. €. 233/1995 Z.z. v zneni neskorSich zmien; ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrhom na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



