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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: A. Z., O. XX/XXXX, B., proti odporcom: 1/ B.
A., O. XXIXXXX, B., 2/ V. A., O. XXIXXXX, B. o vypratanie nehnutelnosti bez nahrady, na odvolanie
navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava | &.k. 12C/65/2014-40, zo dfia 11.11.2014, takto

rozhodol:

Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia potvrdzuje.

Odporcom 1/ a 2/ nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupria zastavil konanie s tym, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania. V oddvodneni uviedol, Ze navrhovatel sa svojim navrhom domahal, aby
odporcovia vypratali nezakonne uzivané nehnutelnosti, ktoré su situované v rodinnom dome, vypratali
pridomové garaze, vypratali pivniéné priestory, vypratali kompletny suterén, vypratali pridomovu
oplotenu zahradu v nehnutefnosti na O. XX/XXXX, B. 1, sup. & XXXX, zapisanej na LV €. XXXX,
vedenom Katastralnym uradom v Bratislave, Spravou katastra pre Hlavné mesto SR Bratislavu, okres
Bratislava 1, obec Bratislava - mestska Cast' Staré Mesto, k.u. Staré Mesto, nehnutelnosti nachadzajuce
sa na parcele €. XXXX, nezastavanej zahradnej plochy s vymerou 309 m2, parcele €. XXXX, zastavané
plochy a nadvoria s vymerou 275 m2, rodinny dom sup. & XXXX, postaveny na parc. €. XXXX a
odovzdat' ju navrhovatelovi. Su¢asne s navrhom poziadal sud prvého stupria o oslobodenie od sudnych
poplatkov a ustanovenie advokata z dévodu, Ze je nemajetny, nezamestnany bez akéhokolvek prijmu,
Zijuci v spolo¢nej domacnosti pod hranicou Zivotného minima. Suad prvého stupria uznesenim ¢.k.
12C/65/2014-32 zo diha 18.7.2014, ktoré sa stalo pravoplatnym dia 15.8.2014, nepriznal navrhovatelovi
oslobodenie od sudnych poplatkov a neodkazal ho so Ziadostou o ustanovenie advokata na Centrum
pravnej pomoci. Sud prvého stupfia vyzval navrhovatela na zaplatenie sudneho poplatku za navrh
a nakolko navrhovatel sudny poplatok za navrh na zacatie konania nezaplatil, napriek pouéeniu o
nasledkoch nezaplatenia, sud prvého stupfia konanie v zmysle § 10 ods. 1 zdkona &. 71/1992 Zb.
zastavil. O trovach konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p.

Proti uzneseniu podal navrhovatel odvolanie, podla obsahu ktorého ziadal napadnuté uznesenie zrusit' a
v konani pokracovat. Uviedol, Ze sud prvého stupfia nezdévodnil zamietnutie jeho Ziadosti o oslobodenie
od sudnych poplatkov. Podla jeho nazoru dékladne naplnil literu zakona podla § 29, § 30 a § 138 O.s.p.
o oslobodeni od sudneho poplatku s ustanovenim opatrovnika. V konani by vyrokom sudu neziskaval
Ziadny prospech, preto mal za to, Ze v tom pripade sa neplatia Ziadne trovy.

Odvolaci sud preskumal napadnuté uznesenie na zaklade odvolania navrhovatela podla § 212 ods.
1 O.s.p. bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze
odvolanie nie je dovodné.



V predmetnej veci sa navrhovatel navrhom zo dfia 9.5.2011 domahal vypratania v navrhu
Specifikovanych nehnutefnosti na O. XX/XXXX, B.. Su€asne s navrhom, sudiac podfa obsahu,
poZiadal o oslobodenie od sudnych poplatkov a ustanovenie advokata z dovodu, Ze je nemajetny,
nezamestnany a bez akéhokolvek prijmu Zijuci v spolo€nej domacnosti pod hranicou zZivotného minima.
Sud prvého stupria uznesenim &.k. 12C/65/2014-32 zo dna 18.7.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dfia 15.8.2014, nepriznal navrhovatelovi oslobodenie od sudnych poplatkov a neodkazal ho so Ziadostou
o ustanovenie advokata na Centrum pravnej pomoci. Sud prvého stupfia vyzvou zo dha 5.9.2014
vyzval navrhovatela na zaplatenie sudneho poplatku za navrh vo vySke 99,50 eura (polozka 1 pism.
b) sadzobnika sudnych poplatkov - 99,50 eura) v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy s poudenim o
nasledkoch nezaplatenia. Nakolko navrhovatel napriek vyzve nezaplatil sudny poplatok za navrh ani v
uréenej lehote a ani do rozhodnutia, sud prvého stupria postupoval v sulade s ust. § 10 ods. 1 zadkona
€. 71/1992 Zb., ked predmetné konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku zastavil.

Odvolaci sud z uvedenych dévodov napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia ako vecne spravne v
zmysle § 219 ods. 1 O.s.p. potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 142
ods. 1 O.s.p. (v odvolacom konani mali odporcovia 1/ a 2/ plny uspech) tak, Ze odporcom 1/ a 2/ ndhradu
trov odvolacieho konania nepriznal, nakolko tieto im nevznikli.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



