Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 13C/91/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6714201579

Déatum vydania rozhodnutia: 26.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Juraj Lehotsky

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2015:6714201579.4

Opravné uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatela Orange Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270, so sidlom v
Bratislave, Metodova 8, zasttpeny Bobak, Bollova a spol., s.r.o., ICO: 35 855 673, so sidlom v Bratislave,
Dr. Vladimira Clementisa 10, proti odporcovi A. C., nar. XX.X.XXXX, bytom vo D. R., M. XXX, zast. JUDr.
Gabrielom Turzom, advokatom Advokatska kancelaria so sidlom v Zeliezovciach, Schubertova 12, za
UCasti za ucCasti vedlajSieho u€astnika konania na strane odporcu HLAS SPOTREBITELA, obc&ianske
zdruzenie, so sidlom vo Zvolene, ul. J. Banika 2009/2, o zaplatenie 340,21 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje uznesenie Okresného sudu Zvolen ¢.k. 13C/91/2014-48 zo dha 11.11.2014 tak,
Ze tretia veta vyrokovej Casti uznesenia spravne znie: ,Navrhovatel je povinny nahradit
odporcovi trovy konania pozostavajuce z kratenej ¢asti sudneho poplatku vo vySke 6,70 Eur v lehote do
3 dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet pravneho zastupcu odporcu.*.

V ostatnych Castiach zostava uznesenie Okresného sudu Zvolen €. k. 13C/91/2014-48 zo dna
11.11.2014 nedotknuté.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom sudu doru¢enym dia 10.02.2014 domahal rozhodnutia sudu, ktorym by sud
ulozil odporcovi zaplatit navrhovatelovi sumu 340,21 Eur s prisluSenstvom a nahradou trov konania.

Okresny sud Zvolen uznesenim ¢&. k. 13C/91/2014-48 zo dha 11.11.2014 konanie zastavil,
navrhovatelovi vratil krateny sidny poplatok za navrh vo vyske 13,30 Eur, odporcovi vratil krateny sudny
poplatok za odpor vo vySke 13,30 Eur a uloZil navrhovatelovi povinnost nahradit odporcovi trovy
konania pozostavajuce z trov pravneho zastupenia v sume 68,74 Eur a z kratenej Casti sudneho poplatku
v sume 6,70 Eur.

Sud zistil, Ze pokial ide o nahradu trov konania, v pisomnom vyhotoveni uznesenia tunajsieho sudu sp.
zn. 13C/91/2014-48 zo diha 11.11.2014 nespravne formuloval tretiu vetu vyrokovej ¢asti predmetného
uznesenia.

Podla § 164 prva, druha a tretia veta Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.), sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu
na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
ucastnikom.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Sud postupoval podla citovanych ustanoveni a vydal toto opravné uznesenie, nakolko zistil, Ze v
tretej vete vyrokovej Casti predmetného uznesenia nespravne uviedol, Ze ,Navrhovatel je pov



i nny nahradit odporcovi trovy pravneho zastupenia vo vyske 6,70 € v lehote do 3 dni odo dha
pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet pravneho zastupcu odporcu., pricom tretia veta vyrokove;j
Casti uznesenia ma spravne zaniet: ,Navrhovatefl je povinny nahradit odporcovi trovy
konania pozostavajuce z kratenej €asti sudneho poplatku vo vySke 6,70 Eur v lehote do 3 dni odo
dnfia pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet pravneho zastupcu odporcu.“ Na zaklade uvedeného sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia a uvedenu zrejmu nespravnost opravil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, a to pisomne v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie urcitého
druhu nevyZaduje dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny po&et rovnopisov a priloh,
sud vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



