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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice | v konani pred samosudcom Mgr. MiloSom GreguSom v obcianskopravnej veci
navrhovatela: Vychodoslovenska energetika a.s., Mlynska 31, Kosice, ICO: 44 483 767, zastipeny JUDTr.
Marekom Hroudom, advokatom, Krmanova 16, KoSice proti odporcovi: O. B., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom P. X, G. o zaplatenie 141,79 EUR s prisl. takto

rozhodol:

Odporca je povinny do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku zaplatit navrhovatelovi 141,79 EUR s 8,75%-
nym ro¢nym urokom z omeskania od 1.5.2013 az do zaplatenia, nahradit trovy konania 16,50 EUR a
trovy pravneho zastupenia 59,14 EUR.

odovodnenie:

Vychodoslovenska energetika a.s., ICO: 36 211 222 sa podanym navrhom zo diia 2.5.2014 domahala
rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal odporcu k zaplateniu diznej sumy 141,79 EUR s prisl. Svoj
navrh odovodnila tym, Ze dfia 14.6.2012 uzatvorila s odporcom Zmluvu o dodavke elektriny pre
domacnosti €. XXXXXXX, na zaklade ktorej odporca ako odberatel odoberal elektrinu z distribu¢nej
sustavy na odbernom mieste P. X, G., elektromer &. XXXXXXX. Odporca ako odberatel sa zaviazal za
odobratu elektrinu uhradzat’ odplatu vo forme mesaénych preddavkovych platieb a na zaklade roéného
periodického vyuctovania spotreby elektriny. Za obdobie od 14.6.2012 do 5.3.2013 bola odporcovi
vyuctovana spotreba elektriny na tomto odbernom mieste fakturou €. 7260094905 s lehotou splatnosti
do 30.4.2013 na sumu 141,79 EUR. Odporca uvedenu fakturu neuhradil.

Vzhfadom na prevod Casti podniku tykajucej sa divizie Obchod, vo forme nepefiazného vkladu do
z&kladného imania suasného navrhovatela, sud uznesenim &.k. 12C/192/2014-38 zo diia 9.12.2014
pripustil, aby na miesto pédvodného navrhovatela: Vychodoslovenska energetika a.s., ICO: 36 211 222
(v su€asnej dobe vystupujuceho pod obchodnym menom: Vychodoslovenska energetika Holding, a.s.)
vstupil novy navrhovatel, a to Vychodoslovenskéa energetika a.s., ICO: 44 483 767.

Novy navrhovatel Ziadal, aby sud v plnom rozsahu vyhovel Zalobe a zaviazal odporcu k zaplateniu dlzne;j
sumy 141,79 EUR spolu so zakonnym 8,75%-nym ro&nym urokom z omeskania od 1.5.2013 az do
zaplatenia, ako aj nahradit’ vzniknuté trovy konania.

Odporca sa k Zalobe nevyjadril a pojednavania sa nezucastnil.

Navrhovatel ako listinné dbkazy do spisu dolozil Zmluvu o dodavke elektriny pre domacnosti &.
XXXXXXX uzatvorenu medzi pébvodnym navrhovatefom a odporcom dfia 14.6.2012, na zaklade ktorej
odporca ako odberatel odoberal elektrinu z distribu¢nej sustavy na odbernom mieste P. X, G.. Zmluva
bola uzatvorena na dobu neurcitd. V zmluve sa odporca zaroveh zaviazal, Ze ak prevedie vlastnicke
pravo ku nehnutelnosti, v ktorej sa nachadza odberné miesto, na inl osobu, oznami tato skuto&nost



dodavatelovi, najneskér do 15 dni odo drfia dorucenia rozhodnutia o povoleni vkladu do katastra
nehnutelnosti.

Navrhovatel do spisu doloZil aj fakturu za elektrinu €. 7260094905 za fakturatné obdobie 14.6.2012
- 5.3.2013, podla ktorej bola odporcovi vyuétovana cena za dodavku a distribluciu elektriny v celkovej
vySke 389,79 EUR. Zaplatené preddavkové platby boli vo vySke 250,-EUR, neuhradena zmluvna
pokuta 2,-EUR. Nedoplatok potom predstavoval 141,79 EUR. Faktura bola splatna 30.4.2013. K fakture
navrhovatel doloZil aj rozpis jednotlivych poloZiek.

Podla § 96 ods. 8 zak. €. 251/2012 Z.z. o energetike, ktory nadobudol u¢innost od 1.9.2012 zmluvy
uzatvorené medzi dodavatelmi elektriny a odberatelmi elektriny podla doterajSich predpisov, ktorych
predmetom bolo zo strany dodavatela elektriny zabezpecenie dodavky elektriny, ako aj prenosu elektriny
alebo distribucie elektriny a prevzatie zodpovednosti za odchylku, sa povazuju za zmluvy o zdruZenej
dodavke elektriny podla tohto zakona.

Podla § 26 ods. 1 citovaného zakona zmluvou o dodavke elektriny sa zavéazuje dodavatel elektriny
dodavat’ elektrinu v dohodnutom mnoZstve a v dohodnutom €asovom priebehu vykonu odberateflovi
elektriny a odberatel elektriny sa zavazuje zaplatit dodavatelovi elektriny cenu za dodanu elektrinu.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze odporca uzatvoril diia 14.6.2012 s pdvodnym
navrhovatelom Zmluvu o dodavke elektriny pre domacnosti, na zaklade ktorej mu bola dodavana
elektricka energia na odberné miesto P. X, G.. Za obdobie od 14.6.2012 do 5.3.2013 mu bola dodana
elektricka energia v celkovej vyske 389,79 EUR. Odporca preddavkovo za toto obdobie uhradil 250,-
EUR. Zarovern mu bola uloZzena zmluvna pokuta 2,-EUR. Spolu nedoplatok za dodavku elektrickej
energie potom predstavuje sumu 141,79 EUR. KedZe odporca tuto sumu neuhradil, sud ho zaviazal
zaplatit navrhovatelovi nedoplatok vo vySke 141,79 EUR.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obc&ianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. u€inného od 1.1.2009 vySka urokov z omeskania je o 8
percentualnych bodov vy3SSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

Zalovana faktura &. 7260094905 bola splatna diia 30.4.2013. Tym, Ze odporca uveden( fakturu v lehote
splatnosti neuhradil, nasledujucim driom sa dostal do omeskania. Preto sud zaviazal odporcu zaplatit
navrhovatefovi spolu s nedoplatkom aj zakonny 8,75%-ny ro€ny urok z omeskania od 1.5.2013, t.j. od
nasledujuceho dria po datume splatnosti Zalovanej faktury az do zaplatenia.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nadhradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

PretoZe vo veci mal plny uspech navrhovatel, sud zaviazal odporcu nahradit navrhovatelovi vzniknuté
trovy konania vo vyske 16,50 EUR za zaplatenie sudneho poplatku za navrh, ako aj nahradit’ trovy
pravneho zastipenia za 2 Ukony pravnej pomoci, a to za prevzatie a pripravu veci a za napisanie Zaloby,
pricom za kazdy ukon mu priznal odmenu vo vyske 16,60 EUR + 2 x rezijny pausal 8,04 EUR, &o spolu
predstavuje 49,28 EUR. Vzhladom k tomu, Ze pravny zastupca navrhovatela je platitefom DPH, sud
celt odmenu zvysil o 20% DPH a zaviazal odporcu nahradit navrhovatelovi trovy pravneho zastupenia
vo vySke 59,14 EUR.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru&enia, na Okresny sud KoSice
I, v 2 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mbéze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (§ 251 O.s.p.).



