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Uznesenie

Okresny sud Humenné v exekuénej veci opravneneho Slovenska republika - Ministerstvo vnutra
Slovenskej republiky, Pribinova 2, 812 72 Bratislava, ICO: 00 151 866, proti povinnému B. O., nar.
XX XX XXXX, bytom L. XX, XXX XX I., o vymozenie 16,59 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Exekuciu zastavuje.

Povinny je povinny nahradit sidnemu exekutorovi JUDr. Hildegarde Laclavikovej, Exekutorsky urad
PreSov, Hlavna 45, 080 01 PreSov, trovy exekucie vo vyske 39,83 € do 3 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Humenné poverenim Cislo 5702 034364 * zo dfia 26.05.2009 sp. zn. 5Er/317/2009
poveril sudneho exekutora JUDr. Hildegardu Laclavikovu vykonanim exekucie za u€elom uspokojenia
pohladavky opravneného pozostavajucej z istiny 16,59 € a trov exekucie, a to na zaklade navrhu
opravneného na vykonanie exekucie a exeku¢ného titulu - bloku na pokutu nezaplatent na mieste zo
dria 07.09.2007 &. AA 1668320 vydanom OO PZ Humenné.

Rozhodnutim Ministerstva vnutra Slovenskej republiky zo dfia 12.12.2012 doSlo k zru8eniu rozpodtovej
organizacie Krajského riaditel'stva Policajného zboru Presov, pri€om prava a povinnosti podfa § 21 odsek
13 zakona €. 523/2004 Z.z. diiom zruSenia predli na zriadovatela, t.j. Ministerstvo vnutra Slovenskej
republiky, preto sud v zahlavi tohto uznesenia uviedol ako opravneného SR - Ministerstvo vnutra
Slovenskej republiky.

Dra 18.12.2014 bolo sudu doru¢ené oznamenie sudneho exekutora o uplynuti prekluzivnej lehoty na
vymozenie pohladavky, v zmysle ktorého Ziadal exekuciu zastavit v sulade s ustanovenim § 57 odsek
1 pismeno f) Exekuéného poriadku.

Podla ustanovenia § 57 odsek 1 pismeno f) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak po vydani
rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané.

Podla ustanovenia § 58 odsek 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez
navrhu.

Podla ustanovenia § 88 zakona €. 372/1990 Z.z. o priestupkoch v zneni u¢innom v ¢ase vydania
exekuéného titulu, rozhodnutie o uloZzeni pokuty za priestupok, o naroku na nahradu Skody a o nahrade
trov konania mozno vykonat do troch rokov od uplynutia lehoty uréenej na ich zaplatenie.

Exekuénym titulom, na podklade ktorého prebieha tato exekucia, je blok na pokutu nezaplatenu na
mieste zo dria 07.09.2007 €. AA 1668320 vydanom OO PZ Humenné, ktory nadobudol pravoplatnost



dria 07.09.2007 a stal sa vykonatelnym dna 22.09.2007. Tento exekucny titul bol vydany na zaklade
zakona ¢&. 372/1990 Z.z. o priestupkoch v zneni u€innom v &ase vydania exekuéného titulu (dalej
len ,zakon o priestupkoch®). V zmysle ustanovenia § 88 zakona o priestupkoch bolo mozné uvedeny
exekuény titul vykonat v prekluzivnej lehote troch rokov od uplynutia lehoty uréenej na zaplatenie pokuty,
t.j. do troch rokov po&nuc diiom 22.09.2007. Trojro¢na prekluzivna lehota na vykonanie exeku&ného
titulu uplynula dria 22.09.2010. Sud uvadza, Ze ak nie je ustanovené inak, posudzuje sa lehota, v ktorej
mozno rozhodnutie spravneho organu vykonat podla pravneho predpisu, na zaklade ktorého bolo také
rozhodnutie vydané, preto nafi nemozno aplikovat zdkon o priestupkoch v zneni novely &. 298/2008
Z.z. s u€innostou od 1.9.2008, ktorou bol vypusteny § 88 odsek 1, ktory upravoval lehotu na vykonanie
rozhodnutia. Uvedené stanovisko vyplyva i z uznesenia Krajského sudu v PreSove zo dia 30.6.2011,
sp. zn. 6CoE 57/2011.

Na zéaklade vysSie uvedenych skutoénosti, sud exekuciu zastavil v sulade s vy$3ie citovanym
ustanovenim § 57 odsek 1 pismeno f) Exekuéného poriadku z Uradnej moci, pretozZe zistil stratu u¢innosti
exekuéného titulu v priebehu konania v dosledku uplynutia prekluzivnej lehoty uréenej na vykonanie
exekuéného titulu, &im doslo k zaniku vymahaného naroku.

Podla ustanovenia § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zdkona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady urené podla
tohto zékona o dar z pridanej hodnoty.

Podla ustanovenia § 197 odsek 1 Exeku€ného poriadku, naklady podla § 196 uhradza povinny.

Podla ustanovenia § 200 odsek 1 a 2 Exeku¢ného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a
exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Ak sud rozhodne o
zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske plati trovy exekucie.

65.1.1987, bytom Partizdnska 2503/19, 066 01 Humenné01 Humennécie nepriznal.vdu O trovach
exekucie sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 196, § 197 odsek 1 a § 200 Exekuéného poriadku.
Sud priznal sudnemu exekutorovi trovy exekucie podla ustanovenia § 14, § 15 odsek 1 vyhladky &.
288/1995 Z. z., pricom tieto pozostavaju

- podfa ustanovenia § 14 odsek 1 ak je sudny exekutor vylu€eny z vykondvania exekucie alebo ak
exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej Cinnosti sa uréuje pausalnou
sumou za jednotlivé Ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19 €;

Odmena sa zvy3Suje o 20 % DPH, nakolko sud mal za preukdzanég, Zze sudny exekutor je jej platitefom.
Trovy sudneho exekutora, ktorych nahrada mu bola priznana tak predstavuju 39,83 € (33,19 € + 20 %
DPH).

K uhrade trov sud zaviazal povinného. V ustanoveni § 200 odsek 2 Exeku¢éného poriadku je vyslovend
striktna povinnost exekuéného sudu pri zastaveni exekucie rozhodnut aj o tom, kto a v akej vyske plati
trovy exekucie. V ustanoveni § 200 odsek 1 druha veta Exekuéného poriadku je uvedené, Ze opravneny
a exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na u€elné vymahanie naroku. V zasade naklady
spojené s vykonom exekuénej €innosti uhradza povinny (§ 197 ods. 1 v spojitosti s § 196 Exekuéného
poriadku). Vynimky z tejto zasady upravuje Exekuény poriadok v ustanoveni § 203, kde je uvedené,
Ze opravneny je povinny na nahradu trov exekucie iba v pripade, ak doslo k zastaveniu exekucie jeho
zavinenim (odsek 1), alebo ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na
Uhradu trov exekucie (odsek 2) alebo ak za exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného bol
vyhlaseny konkurz (odsek 3). V tomto pripade doS$lo k zastaveniu exekucie z dévodu, Ze uplynula
prekluzivna trojro€na lehota na vymahanie pohfadavky, a preto ex offo zaniklo pravo opravneného na
vymozenie pohladavky. Zastavenie teda nenastalo v désledku zavinenia opravneného, ale v dosledku
objektivnej pravnej skutoCnosti, ktorou je uplynutie ¢asu.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sud rozhodol o nahrade trov exekucie tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo drfia doru€enia uznesenia na tunajsi sud
(§ 374 odsek 4 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poc¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné.



