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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Miroslav Mazuich podla § 353 ods. 1 Tr. por. 23. 01. 2015 v
Martine vydava tento

rozhodol:

obvineni

X) O. Y., nar. XX. XX. XXXX E. C., trvale bytom E., prechodne bytom C. O. XX, E., M. C, t. &. vo
vykone trestu v inej trestnej veci v UVTOS Banska Bystrica -  Kréalova,

X) C. Y., nar. XX. XX. XXXX E. C., trvale bytom E., prechodne bytom C. O. XX, E.P,, M. C., vykone
trestu v inej trestnej veci v UVTOS llava,

X) LY., nar. XX. XX. XXXX E. C., trvale bytom B. K. X, E., M. C., prechodne bytom C. O. XX, E,,
M. C., na slobode,

X) X. B., nar. XX. XX. XXXX E. C,, trvale bytom C. 0. XX, E.,, M. C.,

X) C. J., nar. XX. XX. XXXX E. C., trvale bytom T. XXXX/X, E., M. C,,

X) O. T., nar. XX. XX. XXXX E. C., trvale bytom W.. P. XXXX/X, C.,

uznavaju sa za vinnych, ze

obv.0.Y,C.YP,X.B,,C.J,0O.T.

v bode 1/

v priebehu dna 06. 04. 2013 po predchadzajucej dohode prisli k zadnej Casti objektu spolo€nosti S., s. r.
0. vo E., M. C. na ulici K. T. XX20, kde po odstraneni Casti provizérneho pletivového oplotenia odcudzili
41 kg Jokel hrubostenny 100x100x 10, 30 ks okennych ramov, 297,90 kg rar 200x5, 154,8 kg rar 100x4,
113,1 kg rar 50x3, 92,7 kg rur 40x3, 114 kg rar 3/4, 87,84 kg rar 1/2, 127,26 kg profil U120, 220,8 kg
profil U140, 154,8 kg profil L 45x45, 64,08 kg ty¢ plocha 60x5, 35,4 kg ty¢ plocha 30x5, 16,80 kg Jokel
15x15x2, 53,28 kg roxor 12, 18,51 kg roxor 10, 6,66 kg roxor 6, 3 ks klimatizatného potrubia 400, 3
ks klimatizaného potrubia 200, 3 ks klimatizaéného potrubia 125, 2 ks klimatizacného potrubia 100,
4 m2 trapézového plechu 100x0,7, 320 bm plechov na montaz strechy, 18 bm zvodovych rir, 60 bm
Zlabov 120, ktoré na dvakrat na prenajatom motorovom vozidle odviezli a predali v zberniach druhotnych
surovin vo E. a D., ¢&im poskodenému spolo¢nosti S., s. r. 0., so sidlom K. T. XXXX, E., spbsobili Skodu
vo vyske 4.703,- €,

obvineny O. Y. sa skutku dopustil napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Martin sp.
zn. 2T/27/2011 zo dria 20.03.2013, pravoplatnym dna 20.03.2013 odsudeny za precin kradeze v
spolupachatel'stve a v Stadiu pokusu podla § 20, §14 ods. 1, § 212 ods.2 pism. a) Tr. zak. a iné a bolo
mu upustené od uloZenia suhrnného trestu, vzhfadom na trestny rozkaz Okresného sudu Martin sp. zn.
1T/33/2010 (¢.1. 600-601/IIl. zvazok),

obvineny C. Y. sa skutku dopustil napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn.
13T/89/2012 zo dna 25.06.2012, pravoplatnym dfia 25.06.2012 odsudeny za precin kradeze podla §
212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zak. a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest)
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,



obvineny O. T. sa skutku dopustil napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp.
zn, 3T/258/2012 zo dna 14.11.2012, pravoplatny dra 14.11.2012 odsudeny za pre€in kradeze v
spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a) pism. f), ods. 3 pism. a), pism. b) Tr. zak. a bol mu
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom strézZenia,

obv.0.Y, C.YA. S. LY.

v bode 2/

dnia 23. 06. 2013 v €ase asi 0 22.00 h po predchadzajucej dohode, pred Zelezni¢nou stanicouvo E., M. C.,
oslovili P. K., L.. XX XX.XXXX a V. D., L.. XX.XX.XXXX stym, Ze ich odprevadia domov, spolo¢ne presli
okolo ulic Koloczaya a Cachovsky rad vo Vriatkach, smerom ku gymnéziu, pri¢om ked sa nachadzali na
krizovatke smerom ku gymnaziu obvineny C. Y. sa ponukol odniest P. K. ruksak s €im suhlasil, obvineny
C. Y. s nimi v ceste nepokracoval, ale aj s ruksakom odiSiel smerom do miesta svojho prechodného
bydliska na ulici C. O. XX, kde si uvedeny ruksak nechal, priom v ruksaku sa nachadzali 1 ks husle
nezistenej znacky, ktoré boli viozené do koZeného puzdra spolu so slacikom, 2 ks vodnych fajok, 1 ks
priru¢ny spacka nezistenej znacky, 1 ks slichadla na mobil, 1 ks nabijacka na telefon, 2 ks reproduktory,
1 ks mikina zn. Colins jeans, 1 ks pokrova sada kariet a Zetonov, kozena penazenka, kde sa nachadzali
osobné doklady P. K. a finan&na hotovost vo vySke 13,- €, obvineni O. Y.P. al. Y. spolo¢ne s P. K. a V.
D. odbodili smerom na ZaturCie k zakladnej Skole na ulici Hany Zelinovej vo Vrutkach, pri¢om ked sa
nachadzali mimo obytnej zony, sadli si do travy, ¢o O. Y. vyuZil nato, aby z druhého ruksaku, ktory mal
P. K. poloZzeny vedla seba odcudzil premietacku s prislusenstvom a mobilny telefén zn. Nokia 5310 a
obvineny I. Y. si pod zamienkou telefonatu od V. D. vypoZzi€¢al mobilny telefén a tento mu vratil az ked
mu V. D. dal 10,- €, po tomto obvineni O. Y. a I. Y. s konStatovanim, Ze ich dalej neodprevadia odisli do
miesta svojho prechodného bydliska na ulicu C. O. vo E., kde ich uz ¢akal C. Y., ¢im poskodenému P. K.,
L.. XX XX.XXXX, trvale bytom O. X, C. -X. spbsobili Skodu vo vySke 692,- € a V. D.A., L.. XX XX.XXXX,
zastupenému matkou D. D., L.. XX.XX.XXXX, obaja bytom J. XXX, M. C. sposobili Skodu vo vySke 10,-€
obvineny O. Y. sa skutku dopustil napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Martin sp.
zn. 2T/27/2011 zo diia 20.03.2013, pravoplatnym dna 20.03.2013 odsudeny za preCin kradeze v
spolupachatelstve a v Stadiu pokusu podla § 20 , §14 ods. 1, § 212 ods.2 pism. a) Tr. zak. a iné a bolo
mu upustené od uloZenia suhrnného trestu, vzhlfadom na trestny rozkaz Okresného sudu Martin sp. zn.
1T/33/2010 (¢.1. 600-601/11l. zvazok),

obvineny C. Y. sa skutku dopustil napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn.
13T/89/2012 zo dnia 25.06.2012, pravoplatnym dfia 25.06.2012 odsudeny za precin kradeze podla §
212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zak. a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest)
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia,

obvineny I. Y. sa skutku dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.
zn. 3T/207/2012 zo dia 12.12.2012, pravoplatnym dria 28.12.2012 odsudeny za precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. c), f), Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia a zaroven bolo odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/118/2012 zo diia 02.04.2013, pravoplatnym dria 09.05.2013
za precin kradeze v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. a bolo mu upustené
od zloZenia suhrnného trestu vzhfadom na trestny rozkaz Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/207/2012,

obv. C. Y.

v bode 3/

dna 23. 05. 2013 v Case asi 0 10.00 h priSiel na 16. kol'aj Zelezni¢nej stanice E., M. C., kde sa na vozni €.
XX XX XXX XXXX-X za pomoci prinesenej pilky a pakovych noZnic pokusil odcudzit kabel vykurovania
vozna, tzv. vykurovaciu spojku, tuto vSak len napilil a po vyrudeni nezistenymi osobami z miesta usiel,
&im poskodenému Z. D. D., a.s., so sidlom O. X, J., ICO 35914939 spésobil $kodu vo vyske 474,18 €,
a takto konal napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/89/2012 zo dna
25.06.2012, pravoplatnym dna 25.06.2012 odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods.
3 pism. b) Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia,

v bode 4/

dna 24.05. 2013 v gase asi 0 10.00 hna Z. D. E., M. C. na parkovej kolaji &. 16 pomocou prinesenej pilky
odrezal z vozria €. XX XX XXX XXXX-X ks kabla vykurovania vozia, tzv. vykurovaciu spojku a obdobnym
spbsobom vykurovaciu spojku odrezal aj z vozfia €. XX XX XXX XXXX-X, pri¢om pri naslednom vyruSeni



zamestnancom Zeleznic p. C. T. jednu spojku odhodil a druht odpredal v zbernych surovinach, &im
poskodenému Z. D. D., a. s., so sidlom O. X, J., ICO 35914939 spdsobil $kodu vo vyske 954,36 €,

a takto konal napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/89/2012 zo dna
25.06.2012, pravoplatnym dna 25.06.2012 odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods.
3 pism. b) Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia,

obv. C. J.

v bode 5/

dna 06. 06. 2013 v Case asi o 12.30 h v medzistani¢nom useku Zelezni¢nej trate medzi Zelezni¢nou
zastavkou K. D. a Zelezni¢nou stanicou E., M. C. v 318,8 km zobral 16 ks kovovych zavazi trakéného
vedenia o hmotnosti 240 kg, &im poskodenému Z. D. O. J., so sidlom T. X, J., ICO 31364501 spdsobil
Skodu vo vySke 480,- €,

a takto konal napriek tomu, Ze bol dfia 13.02.2013 Obvodnym oddelenim PZ Vrutky postihnuty za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zdkona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, za o mu bola v blokovom konani Blokom na pokutu nezaplatenu na mieste €. S. XXXXXXXX
uloZzena pokuta vo vyske 30,-€,

v bode 6/

dria 04. 09. 2013 v Case asi 0 18.40 h v M. K. P. E. C. - G., na ulici G. zobral z predajného regalu
0,5 | flaSu alkoholu zn. Golden HruSka v hodnote 6,99 € a tuto pod bundou preniesol cez pokladni¢nu
z6nu bez zaplatenia, avSak pri dverach bol zadrzany pracovnikom SBS a odcudzeny tovar bol vrateny
nepos$kodeny na predajfiu, &im poskodenému spolo¢nosti P. D. D., a. s., so sidlom T. L. X/A, J., ICO
31321828 spbsobil Skodu vo vyske 6,99 €,

a takto konal napriek tomu, Ze bol diia 13. 02. 2013 Obvodnym oddelenim PZ Vrutky postihnuty za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zdkona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, za o mu bola v blokovom konani Blokom na pokutu nezaplatenu na mieste €. S. XXXXXXXX
uloZena pokuta vo vyske 30,- €,

teda

obv. 0. Y.

v bode 1/

pokracujucim a spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil nim vacsiu
8kodu, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2/
pokracujucim a spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal na veci,
ktord ma iny pri sebe, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obv. C. Y.

v bode 1/

pokracujucim a spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil nim vacésiu
Skodu, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2/

pokracujucim a spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal na veci,
ktord ma iny pri sebe, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
v bode 3/

pokracujucim konanim sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu,
a ktorého sa dopustil v umysle prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak malu Skodu,
hoci bol za taky &in v predchadzajiacich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, avSak k dokonaniu
trestného ¢&inu nedoslo,

v bode 4/

pokracujucim konanim si prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu, hoci
bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



obv. I Y.

v bode 2/

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal na veci, ktord ma iny pri
sebe, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obv. X. B.
v bode 1/
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil nim vaésiu Skodu,

obv. C. J.

v bode 1/

pokracujucim a spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil nim vacésiu
Skodu,

v bode 5/

pokracujucim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a bol za obdobny ¢in v predchadzajuci
dvanastich mesiacoch postihnuty,

v bode 6/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a bol za obdobny &in v predchadzajuci dvanastich mesiacoch
postihnuty,

obv. O. T.

v bode 1/

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil nim vaésiu Skodu, hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachali

obv. 0. Y.

v bode 1/

pokracujuci precin kradeze v spolupachatelstve podfa § 20, § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), b) Tr. zak.

v bode 2/

pokracujuci precin kradeZe v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 2 pism. ¢), ods. 3 pism. b) Tr. zak.

obv.C.Y.

v bode 1/

pokracujuci precin kradeze v spolupachatelstve podfa § 20, § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), b) Tr. zak.

v bode 2/

pokracujuci precin kradeZe v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 2 pism. ¢), ods. 3 pism. b) Tr. zak.
v bode 3/

pokracujuci pre€in kradeze v stadiu pokusu podla § 14 ods. 1, § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak.

v bode 4/

pokracujuci precin kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak.

LY.
v bode 2/
precin kradezZe v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 2 pism. ¢), ods. 3 pism. b) Tr. zak.

obv. X. B.
v bode 1/
precin kradezZe v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak.

obv. C. J.

v bode 1/

pokracujuci pre€in kradeze v spolupachatelstve podfa § 20, § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak.
v bode 5/

pokracujuci pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak.

v bode 6/



precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. (samostatny skutok)

obv.O. T.
v bode 1/
precin kradezZe v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), b) Tr. zak.

Za to sa odsudzuju
Obvineny O. Y.

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu odnatia slobody podla § 42 Tr. zak., lebo
poklada trest uloZeny skor§im rozsudkom Okresného sudu Martin zo 04. 02. 2014, sp. zn. 3T/234/2012,
pravoplatnym 04. 02. 2014 vo vymere 1 (jeden) rok a 8 (0sem) mesiacov so zaradenim na vykon trestu
do ustavu so strednym stupfiom stréZenia na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Obvineny C. Y.

Podla § 44 Tr. zak. sud upudta od uloZenia suhrnného trestu odfatia slobody podla § 42 Tr. zak.,
lebo poklada trest ulozeny skor$im trestnym rozkazom Okresného sudu Martin z 03. 07. 2013, sp. zn.
13T/89/2013, pravoplatnym 29. 10. 2013 vo vymere 1 (jeden) rok so zaradenim na vykon trestu do
ustavu so strednym stupfiom stréZenia na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Obvineny 1. Y.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Tr. zak. na trest odnatia
slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obvineného na vykon uloZzeného trestu odhatia slobody zara
d uje do ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Obvineny X. B.

Podla § 212 ods. 3, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, § 54 Tr. zak. na trest povinnej prace vo
vymere 180 (stoosemdesiat) hodin.

Obvineny C. J.

Podla § 212 ods. 3, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 4, § 42 ods. 1, § 54 Tr. zak. na suhrnny
trest povinnej prace vo vymere 280 (dvestoosemdesiat) hodin.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zruSuje vo vyrokoch o trestoch

- trestny rozkaz Okresného sudu Martin z 30. 04. 2014, sp. zn. 3T/75/2014, pravoplatny 20. 05. 2014,
ktorym bol obvinenému ulozeny suhrnny trest povinnej prace vo vymere 200 hodin,

- trestny rozkaz Okresného sudu Martin z 05. 02. 2014, sp. zn. 1T/92/2013, pravoplatny 22. 02. 2014,
ktorym bol obvinenému uloZeny trest povinnej prace vo vymere 120 hodin,

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Obvineny O. T.



Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu odnatia slobody podla § 42 Tr. zak., lebo
poklada trest odnatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu so
strednym stupfiom strazenia ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin z 27. 11. 2013, sp. zn.
23T/136/2013, pravoplatnym 11. 12. 2013 na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostatoCny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenym O.Y.,,C.Y,,X.B.,C.J.S.O.T. uk Iva d & povinnost spoloéne
a nerozdielne nahradit poSkodenému S, s. r. 0., so sidlom K. T. XXXX, E., ICO: 36 404 489, Skodu vo
vyske 4 350,73 Eur / slovom Styritisictristopatdesiat Eur a sedemdesiatri Eurocentov/.

I?odl’a § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinepému C.Y. uklada povinnost nahradit poSkodenému
Z. D. D, a. s, so sidlom O. X, J., ICO: 359 149 39, Skodu vo vySke 1 428,54 Eur / slovom
jedentisicstyristodvadsatosem Eur a patdesiatStyri Eurocentov/.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. poskodeného P. K., L.. XX. XX. XXXX E. C., trvale bytom C. - X.C., 0. C.. X
s narokom na nahradu Skody odkazuje na ob¢ianske sudne konanie.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. poskodeného S., s. r. 0., so sidlom K. T. XXXX, E., ICO: 36 404 489 so
zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na ob&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je ddvod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spéat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.



Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.



