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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkynou Mgr. Annou Méroczovou vo veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: Y. Q., K.. XX XX.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny v Dunajskej Strede, dieta rodicov: matka - W. Y., K.. XX.X.XXXX, O. V. D. XXXX/XX, P. W.
aotec - B. Q., K.. XX. XX XXXX, O. X. XXXX/XX, P. W., o Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k malol. takto

rozhodol:
Sud schvaluje dohodu rodiCov o Uprave prav a povinnosti k maloletému dietatu v tomto zneni:

Maloleté dieta Y. Q.J., K.. XX.XX.XXXX sa zveruje do osobnej starostlivosti matky, W. Y., ktora ho bude
zastupovat a spravovat jeho majetok.

Otecje povinny platit na maloleté dieta vyZivné mesacne v sume 130,- eur vzdy do 20. diia toho ktorého
mesiac vopred k rukam matky po&nuc pravoplatnostou rozsudku.

Na ziadost rodi€ov styk otca s maloletym sa neupravuje, zostava neobmedzeny .

Sud zruSuje predbezné opatrenie nariadené uznesenim tunajSieho sudu zo dna 5.6.2014 , ¢.k.
15P/51/2014 - 13.

Sud zruSuje uznesenie tunajSieho sudu o nariadeni znaleckého dokazovania zo dna 7.5.2014 ¢.k.
15P/1/2014-108.

Sud W. Y. vracia zalohu na znale¢né vo vySke 200,-eur z polozky D14/ 34/2014 na jej ucet vedeny v
Slovenskej sporitelni a.s. €.uctu 5049381513/0900.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Matka maloletého dia 03.01.2014 podala na tunajSom sude navrh na Upravu prav a povinnosti rodi¢ov
k maloletému dietatu.



Na pojednavani dfha 23.01.2015 matka malol. navrhla uzavriet' rodi€ovski dohodu ohfadne vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti. Otec malol. s navrhom na uzavretie rodiCovskej dohody suhlasil.
Kolizny opatrovnik na pojednavani diia 23.01.2015 navrhol schvalit dohodu rodi¢ov

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mozu sa kedykolvek
dohodnut o Uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodicov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 25 ods. 1 Zakona o rodine rodi¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZzelstvo; dohoda o styku rodi€ov s maloletym dietatom
sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej Urovni rodicov.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivhé ma prednost’ pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skiumani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyzivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vyske vyzivného.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Vzhladom na dohodu rodiCov maloletého dietata o vykone ich rodi€ovskych prav a povinnosti na to,
Ze tato dohoda sleduje zaujmy maloletych deti, sud v zmysle vySSie citovanych zdkonnych ustanoveni
dohodu rodiov schvalil.

Podla § 77 ods. 2 O.s.p. predbezné opatrenie sud zrusi, ak pominu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

V danej veci sid uznesenim zo dfia 7.5.2014 ¢.k. 15P 51/2014 - 13 do€asne upravil prava a povinnosti
rodiCov k malol. dietatu. KedZe rodiia ohfadne prav a povinnosti rodiCov k malol. dietatu uzavreli
rodiCovsku dohodu sud poukazom na ust. § 77 ods. 2 O.s.p. predbezné opatrenie zrusil, nakolko pominuli
dovody pre ktoré bolo nariadené.

Sud zaroven zruSil aj uznesenie zo dna 7.5.2014 &.k. 15P 1/2014 - 108 o nariadeni znaleckého
dokazovania z dévodu, Ze rodi¢ia malol. ohladne Upravy prav a povinnosti rodiCov uzavreli rodi€ovsku
dohodu.



Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych ucastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Ugastnici konania na pojednavani, na ktorom boli pritomni, po vyhlaseni rozsudku, jeho kratkom
odbévodneni a pouceni o opravnom prostriedku sa vzdali odvolania, sud preto poukazom na ust. § 157
ods. 3 O.s.p. v odévodneni rozsudku uviedol iba predmet konania a ustanovenia podla ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo sa za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat’ odvolanie, nakolko ucastnici sa

tohto prava vyslovne vzdali.



