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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhgvatel’a: X. F., G. 8. XX, S., proti odporcovi: Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom Zupné nam. 13, Bratislava, o nahradu Skody podla zakona
€. 514/2003 Z.z., takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom doru¢enym sidu dna 2.1.2015 sa navrhovatel od odporcu domahal zaplatenia 500.000,- EUR
s prislusenstvom ako nahrady Skody, ktora mu bola spdsobena nezakonnym rozhodnutim a nespravnym
uradnym postupom vecne prislusnych institdcii, organov, sidov, Uradov ako aj pravnickych oséb.

Na tunajSom sude je pod sp.zn. 19C 1/2015 vedené konanie o zalobnom navrhu s totoznymi u¢astnikmi
konania a s rovnakym predmetom konania, ktory bol tunajSiemu sudu doru€eny v rovnaky defi ako navrh
pod sp.zn. 10C 1/2015. Z podacich peciatok sudu vyplyva, Ze zalobny navrh vo veci sp.zn. 19C 1/2015
bol na sud osobne podany dna 2.1.2015 o 8:20 hod. a zalobny navrh vo veci sp.zn. 10C 1/2015 o 8:33
hod..

Podla § 82 ods.1 O.s.p. konanie je zacaté diom, ked doSiel sudu navrh na jeho za&atie alebo ked bolo
vydané uznesenie, podla ktorého sa konanie zacina bez navrhu.

Podla § 83 O.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci ( podmienky konania ).

Podla ust. § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

Konanie sa zacina dfiom doru€enia navrhu na sud. Procesnym doésledkom zacatia konania je vznik
prekazky litispendencie. Tato prekazka ma za nasledok, ze po zacati konania v urcitej veci, nemodze
prebiehat na tom istom alebo inom sude iné konanie v tej istej veci. Totoznost konania je dana tak
ucastnikmi konania ako aj skutkovymi okolnostami a zalobnym petitom, ktoré su v oboch konaniach
rovnake.



Sud s poukazom na vySSie uvedené dospel k zaveru, Zze v danom pripade existencia litispendencie
predstavuje nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, a preto v sulade s ust. § 104 ods.
1 veta prva O.s.p. konanie zastauvil.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 146 ods.1 pism. c) O.s.p. a Ziadnemu z u¢€astnikov nahradu
trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho  dorucenia, pisomne,
dvojmo na Okresnom sude Bratislava I.



