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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatelov: 1/ F. H., T.. XX. XX.XXXX, H. H.R. X, H., 2/ M.
H., T.. XX XX XXXX, H. G. XX, H. a 3/ I.. H. H., T.. XX.XX.XXXX, H. G. XX, H., navrhovatelia v 2. a 3.
rade zastupeni navrhovatelkou v 1. rade, proti odporcom: 1/ V.. C. D., T.. XX XX.XXXX, H. C. XX, H., 2/
I.. C. D., T.. XX.XX.XXXX, H. C. XX, H., obaja pravne zastupeni advokatom Mgr. Marcelom Drgonom,
Jesenského 2, Bratislava, o navrhu na zdrzanie sa uzivania nehnutefnosti a o nahrade trov konania takto

rozhodol:

Navrhovatelia v 1. az 3. rade su povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit odporcom v 1.a 2. rade trovy
pravneho zastupenia vo vyske 205,67 EUR, k rukam ich pravneho zastupcu Mgr. Marcela Drgona,
Jesenského 2, Bratislava, do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelia sa Zalobnym navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 08.01.2013 a doplnenym podanim
doru¢enym sudu dna 22.03.2013 domahali vydania rozhodnutia, ktorym by sud zakazal odporcom
uzivat' nehnutelnost v podielom spoluvlastnictve zapisanu na LV &. XXXX - rodinny dom sup. €. XXXXXX
na pozemku parc. &. XXXX, k. 4. StZ. 1., G. O.. C.. XX, H. na byvanie, a to do pravoplatnosti kolaudaéného
rozhodnutia Mestskej asti H. - G. I..

Okresny sud Bratislava | rozhodol vo veci samej rozsudkom zo diia 25.08.2014, sp. zn. 19C 6/2013-105,
tak, Zze zalobu v celom rozsahu zamietol. Rozhodnutie o trovach konania si sud vyhradil az na ¢as
po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej (§ 151 ods. 3 O.s.p.). Predmetny rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 07.10.2014.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na u€elné uplatrfiovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Podla § 151 ods. 3 Os.p. v zlozZitych pripadoch, najmé z dévodu vaésieho poctu ucastnikov konania alebo
vacsieho poctu narokov uplatiiovanych v konani sid méze rozhodnut, Ze o trovach konania rozhodne
do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouzije. Ustanovenia
odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od pravoplatnosti rozhodnutia
VO veci same;j.

O trovach konania sud rozhodol podla 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého ucastnikovi, ktory mal vo veci
plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiovanie alebo branenie prava proti
ucastnikovi, ktory vo veci uspech nemal.



Pri vypocte vysky trov pravneho zastupenia sud vychadzal z ich pisomného vycislenia, ktoré pravny
zastupca odporcov dorucil sudu dna 28.07.2014.

Sud za jeden ukon pravnej sluzby priznal jednu trinastinu vypoctového zakladu za kalendarny rok 2014,
€o predstavuje sumu 61,87 EUR, resp. 60,07 EUR za kalendarny rok 2013.

Vys8ka trov konania odporcov predstavuje sumu 205,67 EUR a pozostava z nahrady trov pravneho
zastupenia vo vyske vycislenych v zmysle vyhl. €. 655/04 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov,
pozostavajucich z 3 ukonov pravnej sluzby /prevzatie a priprava zastupenia a 60,07 EUR + 7,81 EUR
rezijny pausal, vyjadrenie k Zalobe & 60,07 EUR + 7,81 EUR reZijny pausal, u€ast na pojednavani dha
25.07..2014 4 61,87 EUR + 8,04 EUR rezijny pausal/.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov konania
je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov povinny zaplatit' ju advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Bratislava | na Krajsky sud v Bratislave. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu ho napada,
v ¢om sa rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



