Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 2Co0/65/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7713204929

Déatum vydania rozhodnutia: 22.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Soga

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2015:7713204929.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci zalobcu CD Consulting s.r.o., so sidlom Nagano Office Center, K
gervenému dvoru &. 3269/25a, Praha 3, Ceska republika, ICO: 264 29 705, zast(ipeného advokatskou
kancelariou Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Grosslingova €. 4, proti zalovanej: X. N., S.
D. XXX, o 330,- eur s prisl., o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného stdu Michalovce zo dnha
5.12.2013 €.k. 6C/211/2013-31 jednohlasne takto

rozhodol:
Odmieta odvolanie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfa konanie prerusil podfa § 109 ods. 2 pism. ¢) O.s.p. az do
skoné&enia konania, vedeného pred Sudnym dvorom Eurdpskej Unie pod sp. zn. C-558/13.

Uznesenie oddvodnil sud prvého stuphia tym, Ze zalobca dnia 28.3.2013 doruil sudu navrh na
plnenie zo zmenky podla Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady ES & 861/2007, ktorym sa
ustanovuje eurépske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu. Navrh odévodnil tym, Ze spolo&nost
POHOTOVOST, s.r.o. pdvodne uzavrela so Zalovanou zmluvu o spotrebitelskom Gvere, ktory bol
zabezpeceny blankozmenkou. Tato spolo€nost nasledne indosovala zmenku vzniknutd z uvedenej
spotrebitelskej zmluvy na Zalobcu.

Poukazal na to, Ze Krajsky sud v PreSove svojim uznesenim zo dfia 16.10.2013 &.k. 6Co0/156/2013-43
predlozil podla ¢&lanku 267 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie Sudnemu dvoru Eurdpskej unie
prejudicialnu otazku v zneni: ,Ci sa méa ¢&lanok 6 ods. 1 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993
0 nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach a &lanok 4 smernice Rady 87/102/EHS z 22.
decembra 1986 o aproximacii zakonov, inych pravnych predpisov a spravnych opatreni ¢lenskych Statov,
ktoré sa tykaju spotrebitelského uveru, vykladat v tom zmysle, Ze jej odporuje pravna Uprava €lenského
Statu, akou je pravna uUprava dotknuta vo veci samej, ktora vnutroStatnemu sudu rozhodujucemu o
pravach z indosovanej zmenky, neumozriuje v zasade v Ziadnej faze konania ex offo preskumat zmluvu
a kauzu pravneho vztahu a pripadnu nekalt povahu zmluvnej podmienky a tiez pripadné poruSenie
zakona upravujuceho désledky neuvedenia RPMN v zmluve o spotrebitelskom Uvere, z ktorej zmenka
vznikla.*

Listom Kancelarie Sudneho dvora EU zo dfia 30.10.2013 bolo Krajskému sudu PreSov k sp. zn.
6C0/156/2013 oznamené, Ze tato vec sa bude pred Sudnym dvorom viest pod sp. zn. C-558/2013.

S poukazom na ust. § 109 ods. 2a 111 ods. 1 a2 O.s.p. sud prvého stupria konstatoval, Ze od rozhodnutia
Sudneho dvora o prejudicialnej otazke vo veci C-558/2013 zavisi vyvoj predmetnej veci, a preto v sulade
s ust. § 109 ods. 2 pism. ¢) O.s.p. konanie prerusil s tym, Ze v iom bude pokragovat, len ¢o odpadne
prekazka pre ktorl sa konanie prerusilo.



Proti uzneseniu podal v€as odvolanie Zalobca. Tento Ziadal napadnuté uznesenie zrusit a vec vratit
prvostupfiovému sudu na dalSie konanie. V odvolani uviedol, Ze uznesenie Krajského sudu v PreSove
pod sp. zn. 6Co0/156/2013 o polozeni prejudicialnej otazky a o preruSeni konania nie je pravoplatné,
kedZe voli nemu bolo podané odvolanie. Z toho vyplyva fakt, Ze formulovana prejudicidlna otazka
nebola pravoplatne predlozena Sudnemu dvoru Eurdpskej Unie a teda nebol zalozeny Ziadny dévod na
prerusenie konania. Taktiez uviedol, Ze v prejednavanej veci je mozné riadne pokracovat bez prerusenia
konania, pretoze formulovana prejudicialna otadzka nie je pre vec vyznamna.

Odvolaci sud posudil odvolanie Zalobcu a dospel k zaveru, Ze toto je potrebné odmietnut, kedze
rozhodnutie nim napadnuté zaniklo inak.

Z vyroku napadnutého uznesenia vyplyva, Ze konanie vo veci bolo prerudené podla § 109 ods. 2 pism.
¢/ O.s.p. na dobu do skon&enia konania vedeného pred Sudnym dvorom Eurépskej unie pod sp. zn.
C 558/2013.

Z uznesenia predsedu Sudneho dvora Eurépskej unie zo dha 4.6.2014 vo veci C 558/2013, ktorej
predmetom je navrh na zadatie prejudicialneho konania podla &lanku 267 ZFEU, podany rozhodnutim
Krajského sudu v PreSove (Slovensko) zo dfia 16.10.2013 a doru¢eny Sudnemu dvoru 29.10.2013, ktoré
suvisi s konanim CD Consulting s.r.o. proti B. A., predseda Sudneho dvora po vypoc&uti generalneho
advokata vydal uznesenie

1. Krajsky sud v Predove informoval Sudny dvor listom zo dfa 7.5.2014 doruCenym do kancelarie
Sudneho dvora 13.5.2014, Ze berie spat’ svoj navrh na zacatie prejudicialneho konania.

2. Za tychto okolnosti treba nariadit vymaz prejednavanej veci z registra Sudneho dvora.

3. Vzhladom na to, Ze konanie ma vo vztahu k u¢astnikom konania vo veci samej pred vnutroStatnym
sudom incidenény charakter, o trovach konania rozhodne vnutrostatny sud. Iné trovy konania, ktoré
vznikli v suvislosti s predloZzenim podmienok Sudnemu dvoru nie su trovami uvedenych u¢astnikov, preto
nemozu byt nahradené.

Z tychto dévodov predseda Sudneho dvora nariadil vec C 558/2013 vymazat’ z registra Sudneho dvora.
Z uvedeného odvolaci sud vyvodil zaver, Ze diiom ukoncenia konania pred Sudnym dvorom Eurdpskej
Unie stratilo u€inok napadnuté uznesenie o prerudenie konania, kedZe jeho uc€inky boli obmedzené do

skoncéenia tohto konania.

Podla ust. § 218 ods. 1 pism. e/ O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ak rozhodnutie napadnuté
odvolanim zaniklo inak.

S poukazom na citované zakonné ustanovenie neostalo odvolaciemu sudu iné, ako odvolanie zalobcu
odmietnut, kedZze napadnuté uznesenie zaniklo diiom 4.6.2014.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



