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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov samosudkynou JUDr. Ingrid Kalinakovou vo veci starostlivosti sidu o maloletého H.
C., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. XX, J., zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych
veci a rodiny PreSov, pochadzajuceho z rodiCov E. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. XX, J. a H. C., nar.
XX XX XXXX, bytom U. 6, J., v konani o zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

Meni vyrok rozsudku o vyske vyzivného, ktora bola uréena rozsudkom Okresného sudu PreSov &. k.
25C 170/2010-74 zo diia 27.01.2011 tak, ze:

ZvyS$uje vyzivné zo strany otca pre mal. H. C., nar. XX XX.XXXX zo sumy 130,00 Eur mesacne
na sumu 145,00 Eur mesacne, ktoré bude poukazovat k rukam matky, vzdy do 25-dfa v mesiaci vopred,
pocnuc pravoplatnostou rozsudku, opakovane do buducna.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dria 24.10.2014 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh, ktorym sa matka maloletého H., nar. XX XX.XXXX
domahala zvySenia vyzivného. Navrh odévodnila zmenou jej Zivotnej situacie, kedy doslo k zmene jej
platovych podmienok.

Otec maloletého suhlasil so zvy8enim vyzivného na mal. H..

Kolizny opatrovnik navrhol zvysit' vyZivné zo strany otca s prihliadnutim na jeho schopnosti a moznosti.

Predmetom konania bolo zvySenie vyZivného na maloletého H..

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa  na Zivotnej urovni rodicov.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti



a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivného mozné len na navrh.

Matka maloletého je zamestnand v Tatra banke, a.s. ako servisny poradca. Jej Cisty priemerny mesacny
prijem predstavuje sumu 742,16 Eur.

Otec maloletého je zamestnany vo firme DUHA a.s. Presov od 12.10.1998 na dobu neurgitd. Jeho &isty
priemerny mesacny prijem za poslednych 12 mesiacov je 655,35 Eur.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uéastnikov
konania alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet
konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

Po vyhlaseni a odévodneni rozsudku sa u€astnici u€inne vzdali prava podat odvolanie.

S poukazom na citované ustanovenie § 157 ods. 3 O.s.p., sud upustil od podrobného pisomného
odbvodnenia rozsudku.

O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 142 ods. 1 O.s.p., u€astnikom v3ak trovy konania nevznikli.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je moZné podat odvolanie, pretoZze v8etci U€astnici sa po vyhlaseni
rozhodnutia vyslovne vzdali prava na jeho podanie (§ 207 ods. 1 O.s.p.).



