Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 7C/297/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7614213770

Déatum vydania rozhodnutia: 22.01. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Darina PukluSova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2015:7614213770.5

DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudkyria JUDr. Darina PukluSova, v pravnej veci zalobcu: Intrum
Justitia Slovakia, s. r. 0., so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zasttpeny
JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom KaradZi¢ova 8, P. O. BOX 205, 810 00 Bratislava, proti
zalovanému: E. A., F.. XXX XXXX, T. Q. X. E. XXXX/X, XXX XX J. F. R., zastupeny opatrovnickou
Helenou Kotradyovou, sidnou tajomnic¢kou Okresného sudu SpiSska Nova Ves, o zaplatenie istiny
443,29 eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud dopifia vyrok rozsudku Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 7C/297/2014-44 zo dia
24.11.2014 o tento vyrok:

To vSetko v lehote do troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku.
odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves rozhodol vo veci rozsudkom sp.zn. 7C /297/2014-44 zo dfia 24.11.2014.

Dna 15.1.2015 bolo sudu doruéené podanie zalobcu, oznacené ako odvolanie, ktoré sud podla obsahu
posudzoval ako navrh na doplnenie rozsudku o vyrok, v ktorom bude uvedena lehota na splnenie
povinnosti ulozenej Zalovanému.

S poukazom na ust. § 166 ods. 1 O.s.p. sud tento nedostatok odstranil.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach do
15 dni od jeho dorucenia v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,

potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,



d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona &. 233/95 Zb., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



