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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekuéného konania opravneného: PRO CIVITAS, s.r.0., so sidlom
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 45 869 464, pravne zast.: verita, s.r.o., so sidlom Karpatska
18, 811 05 Bratislava, ICO: 35 940 875, proti povinnému: R. G., L.. XX.XX.XXXX, D. XXXX/XX, XXX XX,
J. J., §tatny ob€an SR, na vymozenie pohladavky vo vyske 1.500,- Eur s prisluSsenstvom, ktoré zacalo
pred sudnym exekutorom JUDr. Eleonérou Noskovou, Exekutorsky urad Banska Bystrica, so sidlom
Robotnicka 4, 974 01 Banska Bystrica, pod sp. zn. EX 212/2014, takto

rozhodol:
Sud exeku€né konanie zastavuje.
Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania nepriznava.
Sud opravnenému trovy exekuéného konania nepriznava.

Sud navrh opravneného na vratenie sudneho poplatku zo ziadosti o udelenie poverenia sudnemu
exekutorovi zamieta.

odovodnenie:

Podanim, ktoré bolo tunajSiemu sudu doruéené dna 16.04. 2014 , sudny exekutor podal Ziadost o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie, ku ktorej pripojil navrh opravneného na vykonanie exekucie
a exekuény titul.

V predmetnej exekuénej veci tunajSi sud uznesenim ¢&. k. 4 Er/1307/2014 - 11 zo dna 13. 05. 2014 v
spojeni s uznesenim &.k. 4 Er/1307/2014 - 29 zo dnha 1.07.2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Banskej Bystrici €.k 2CoE/173/2014 - 39 zo dna 30.09. 2014 zamietol ziadost sudneho exekutora o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 10.12.2014.

Podla § 44 ods. 3 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v zneni
neskorSich predpisov (dalej len "Exekucny poriadok") ak je uznesenie, ktorym sa ziadost zamietla
pravoplatné, sud exeku€né konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné
odvolanie.

Vychadzajuc z vysSie citovaného zakonného ustanovenia, sud exeku¢né konanie zastavil.

Podla § 251 ods. 4 zakona €. 99/1963 Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej
len "O. s. p.") sa na vykon rozhodnutia a exeku¢né konanie podla osobitného predpisu /Exekuéného



poriadku/ pouziju ustanovenia predchadzajucich Casti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak.
Rozhoduje sa v3ak vZdy uznesenim.

Podla § 151 ods. 1 vety prvej O. s. p., o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh
spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

Sudny exekutor sudu oznamil, ze trovy konania si neuplatriuje, preto sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Podla § 142 ods. 1 O. s. p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na ugelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Nakolko opravneny, ktory si uplatnil trovy exekucie, v konani uspech nemal, sud vychadzajuc z vysSie
citovaného zédkonného ustanovenia mu nahradu trov exekucie nepriznal.

Dra 29. 12. 2014 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie opravneného zo dna 21. 12. 2014, oznacené
ako "Navrh na zastavenie exekucie", v ktorom opravneny prostrednictvom pravneho zastupcu Ziada sud
o zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. c) Exeku¢ného poriadku a s poukazom na znenie § 11
ods. 3 zdkona o sudnych poplatkoch o vratenie zaplateného sudneho poplatku zo Ziadosti o udelenie
poverenia sudnemu exekutorovi.

Sud v danom pripade neméze vyhoviet Ziadosti opravneného na zastavenie exekucie podla § 57 ods.1
pism. ¢) Exekuéného poriadku, nakolko exekucia doposial nariadena nebola, nakolko sud zamietol
Ziadost’ sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Predmetné rozhodnutie bolo
potvrdené Krajskym sudom v Banskej Bystrici a rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfa 19.11. 2014.

Podla polozky 13 pism. a) prilohy Cislo I. Sadzobnika sudnych poplatkov k zakonu €. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej len
"zakon o sudnych poplatkoch"), zo ziadosti o udelenie poverenia sidnemu exekutorovi sa vybera sudny
poplatok vo vyske 16,50 eura.

Podla poznamky €. 1 k polozke 13 Sadzobnika sudnych poplatkov, poplatok podla pismena a) plati
poplatnik podia § 2 ods. 1 pism. f) tohto zakona.

Podla § 2 ods. 1 pism. f) zdkona o sudnych poplatkoch u&inného v Case poplatkového ukonu,
poplatnikom je opravneny v konani o udelenie poverenia sidnemu exekutorovi.

Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane
odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie.

Opravneny podal prostrednictvom pravneho zastupcu navrh na vykonanie exekucie a uhradil sudny
poplatok zo Ziadosti o udelenie poverenia sudnemu exekutorovi vo vySke 16,50 Eur v kolkovych
znamkach. Sudny exekutor sudu dorucil ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Sud
uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica ¢.k. 4 Er/1219/2014 - 11 zo dna 13. 05. 2014 v spojeni
s uznesenim Krajského sidu v Banskej Bystrici €.k. 43CoE/344/2014 - 36 zo dna 30. 09. 2014
o predmetnej Ziadosti sudneho exekutora rozhodol tak, Ze Ziadost sudneho exekutora o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie zamietol. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 19.11. 2014.



Podla polozky 13 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov sa poplatok vo vyske 16,50 Eur vybera
zo Ziadosti o udelenie poverenia sidnemu exekutorovi, ktora bola v danom pripade tunajSiemu sudu
doru¢ena dnia 09. 04. 2014. O podanej Ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia sud konal a
pravoplatne rozhodol. Sudny poplatok podla polozky 13 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov
nie je splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanie navrhu na zacatie exekuéného konania
nie je zatazené uhradou sudneho poplatku. Zastavenie exekuéného konania sudom podfa § 44 ods. 3
zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuéné poriadok) a o zmene
a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov tak nema za nasledok splnenie zakonnych
predpokladov pre vratenie sudneho poplatku zo ziadosti o udelenie poverenia sudnemu exekutorovi
zaplateného opravnenym. Sud preto navrh opravneného na vratenie sudneho poplatku povazoval za
neddvodny.

Kedze podmienky pre vratenie sudneho poplatku vo vySke 16,50 Eur zo ziadosti o udelenie poverenia
sudnemu exekutorovi podla § 11 ods. 3 zakona o sudnych poplatkoch (ani podla iného zakonného
ustanovenia) nie su splnené, sud rozhodol o navrhu opravneného tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie do 15 dni od doru€enia uznesenia na Okresny sud
Banska Bystrica, pisomne v troch vyhotoveniach  (§ 374 ods. 4 prva veta O. s. p.).

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny Cakatel, méze v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho Uradnika alebo justiéného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca (§ 374 ods. 4 O. s. p.).

Odvolanie nie je pripustné ani proti uzneseniu v exeku¢nom konani podla osobitného zakona, ak tento
osobitny zakon neustanovuje inak, a ani proti uzneseniu v konani o vymahanie sudnych pohfadavok
podla osobitného zakona (§ 202 ods. 2 O. s. p.).

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba predlozit
s potrebnym poc¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Inak sud zhotovi kdpie na trovy odvolatela (§ 205 ods. 1 O. s. p.).
Odvolanie podla § 205 ods. 2 O. s. p. mozno oddvodnit len tym, ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),



f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
SkutoCnosti alebo dékazy, ktoré neboli uplatnené pred sudom prvého stupna, su podla § 205a O. s. p.
pri odvolani proti uzneseniu vo veci samej odvolacim dovodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznagit alebo predlozZit do rozhodnutia sudu prvého
stupna.



