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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud C a d ¢ a samosudkyfiou JUDr. Lubomirou Krigtakovou vo veci starostlivosti o maloletého
H. X, A.. XX XX.XXXX, tohto asu bytom P. XXXX, C. a maloletého P. X., A.. XX.XX.XXXX, tohto dasu
bytom P. XXXX, C., zastipenych Uradom prace, socialnych veci a rodiny Cadca, deti rodi¢ov: matky Q.
X., H.. O, A XXX XXXX, W. C., M. XXXX/XX a otca neuvedeného, v konani o zverenie maloletych deti
do nahradnej osobnej starostlivosti a ur€enie vyZivného matke a o zruSenie dohladu takto

rozhodol:

Sud zveruje maloletého H. X., A.. XX. XX.XXXX a maloletého P. X., A.. XX.XX.XXXX do nahradnej
osobne;j starostlivosti starej matky Q. O., H.. M., A.. X.X.XXXX, W. C., P. XXXX/X.

Stara matka Q. O., A.. XX XXXX je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloletého H.
X., AL XX XX XXXX a maloletého P. X., A.. XX.XX.XXXX v rovhakom rozsahu, ako ju vykonava matka.

Stara matka Q. O., A. XX XXXX je opravnena zastupovat aspravovat majetok maloletého
H. X., A.. XX XX XXXX a maloletého P. X., A.. XX.XX.XXXX v beznych veciach.

Matka Q. X., A.. XX.XXXXX je povinna prispievat navyzivu maloletého H. X., A.. XX XX.XXXX
sumou vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené a neplnoleté dieta podla zakona ¢.
601/2003 Z.z. o zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
mesacne a na maloletého P. X., A.. XX.XX.XXXX sumou vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené a neplnoleté dieta podla zakona ¢. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime a o0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov mesacne k rukam starej matky Q. O., A..
XX XXXX, vzdy do 20. diia toho-ktorého mesiaca vopred, po¢nuc odo dfia pravoplatnosti rozsudku.

Sud meni rozsudok Okresného studu Cadca &. konania 5P/18/2006-22 zo dfia 4.1.2007 v &asti,
v ktorej bol nariadeny dohlad nad vychovou maloletého H. X., A.. XX. XX.XXXX a maloletého P. X., A..
XX XX XXXX tak, ze dohlad nad vychovou maloletého H. X., A.. XX.XX.XXXX a maloletého P. X., A..
XX XX XXXX zrusuje.

Ziadnemu z G&astnikov ndhradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhom, ktorym bol Okresnému sudu Cadca doruéeny diia 26.8.2014, sa stara matka maloletych deti
domahala zverenia maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti a uréenia vyZivného matke
maloletych deti. Stard matka navrh na zverenie maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti
odévodnila tym, Ze matka maloletych deti je jej dcérou. Zije v spoloénej domacnosti so svojim druhom O.
Q.. Domnelym otcom maloletych deti je udajne H. F.. Matka ma okrem maloletého H. a P. aj maloletého
T. a O. a pInoletého syna C. X.. V rodine matky maloletych deti existuju problémy uz velmi diho, a to od



Casu, kedy nastal u matky maloletych deti problém s alkoholom. V tom ¢ase matka nadviazala znamost
s panom F. a pozivala alkoholické napoje aj s domnelym otcom. Preto bol nad vychovou maloletého
H., A XX XX XXXX, P, A XX XX XXXX Y. T., A.. XX XX XXXX rozsudkom Okresného sudu Cadca, &.
k. 5P/18/2006 zo diia 4.1.2007 nariadeny dohlad. Urad pravidelne vykonaval $etrenia v rodine, matku
maloletych deti a jej druha upozorfiovali na nedostatky v starostlivosti o maloleté deti. Tieto sa vSak
minuli u€inkom a v désledku nevhodného spravania sa rodi€ov a nevhodného vychovného prostredia
sa zacCali u deti prejavovat’ vychovné problémy. Aj ona ako stard matka sa rodine snazila pomoct. Matke
maloletych deti ona, aj stary otec maloletych deti dohovarali, aby zmenila svoje spravania a aby sa riadne
zacali o deti starat. Matka maloletych deti ich vSak vObec nereSpektovala, neprijala pomoc a nadalej
pozivala alkoholické napoje. V rodine dochadzalo k fyzickym Gtokom zo strany druha matky maloletych
deti pana Q. voci detom, €o bolo rieSené aj policiou. Matka bola opakovane upozorfiovana na riadnu
starostlivost’ o maloleté deti. Do dfia podania navrhu na zacatie konania sa ni¢ nezmenilo, naopak, zac¢alo
sa to stupnovat, pravidelne dochadzalo k hadkam, bitkam medzi rodiémi a starou matkou pani Q., a to
hlavne vtedy, ked boli pod vplyvom alkoholu, o bolo skoro kazdy den. Svedkami tychto hadok a bitiek
boli aj maloleté deti, ktoré to velmi tazko znaSali. Boli sustavne v strese a napati. Dha 22.8.2014 boli
maloleté deti H., P. Y. T. u nej. Po obede i$li domov pozriet na mamu, otca a maloletu sestru. Malolety T.
povedal svojej maloletej sestre, Ze su v meste kolotoe a mohli by na ne ist. Matka a jej druh pan Q. boli
uz pod vplyvom alkoholu. Pan Q., ked to pocul, velmi ho to rozzurilo a skogil po maloletom T., chytil ho za
nohu a odhodil ho do druhej izby. Ked to videl malolety P., zastal sa brata a povedal panovi Q., €o to robi,
na €o ho taktiez pan Q. chytil za nohu a Smaril ho za maloletym T.. Maloleté deti velmi kri¢ali. Maloletému
Richardovi chcel kopnut do hlavy. Povedal mu, Ze mu odkopne hlavu. Malolety zacal kri¢at: ,Pomoc,
pomoc* a utekal jej ako starej matke povedat to, Co sa doma deje. Videl, ako ich mama brani a vtedy
pan Q. udrel matku pastou do tvare. Ked jej toto chlapec povedal, okamzite volala policiu a pracovni¢ku
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Cadca. Po chvili ju policia spolu s pracovniékou UPSVaR Cadca
priviezli v8etky tri maloleté deti - H., P. Y. T.. Maloleta O. zostala pri rodi€och. Pracovni¢ka uradu vSak
vykondavala &asté kontroly v rodine po¢as celého vikendu. Dia 25.8.2014 iSla spolu s detmi na urad a
Ziadala o pomoc. PoZiadala o spisanie navrhu na zverenie maloletého H. Y. P. do svojej starostlivosti.
Maloletého T. Y. O. si nemohla prevziat do svojej starostlivosti, nakolko s maloletym T. su vychovné
problémy, ktoré by nezvladla a maloleta O. je mala a nedokazala by sa postarat’ o Styri maloleté deti. Stary
otec maloletych deti ma zdravotné problémy a potrebuje urcity pokoj, aby sa jeho choroba nezhorSovala
a aby ostala v remisii. Stary otec suhlasi s tym, aby boli iba maloleti H. Y. P. zvereni do jej starostlivosti.
Spolu s manzelom byvaju v trojizbovom byte, ktory prispdsobili pre dve maloleté deti. Obaja s manzelom
su starobni déchodcovia, poberaju déchodok v sume 310 € a stary otec vo vyske 320 € mesacne. Z
tychto financii by nemohli zabezpecit' starostlivost’ o v3etky Styri maloleté deti, avdak budu robit vSetko
pre to, aby sa maloleté deti spolu stretavali. Budu si aj maloletého T. Y. O. bravat na prazdniny, sviatky,
resp. vikendy, ako im to zdravotny stav a financie dovolia. Z dévodu, Ze maloleté deti H. Y. P. sa odmietli
vratit k matke, boja sa druha matky, ktory ich bije a vyhraza sa im, nadava im, prosili ju, aby mohli u nej
byvat, rozhodla sa preto poziadat sud, aby v zaujme maloletych deti a ich dalSieho zdravého vyvoja
boli maloleté deti zverené do jej nahradnej osobnej starostlivosti.

Su€asne s podanym navrhom na zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti stara
matka maloletych deti podala i navrh na nariadenie predbezného opatrenia o odovzdanie maloletych
deti do jej starostlivosti, o ktorom navrhu sud rozhodol uznesenim, €. k. 9P/20/2014-19 zo diia 27.8.2014
a ktorym matke maloletych deti uloZil povinnost do€asne odovzdat maloletého H. a maloletého P. do
starostlivosti starej matky.

Uznesenim, sp. zn. 9P/20/2014 zo dfia 22.1.2015 sud ex offo za¢al konanie o zruSenie dohladu nad
vychovou maloletého H. X., A.. XX. XX.XXXX a maloletého P. X.,; A.. XX.XX.XXXX.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky maloletych deti, starej matky i starého otca maloletych deti,
vyjadrenim kolizneho opatrovnika, obsahom celého spisového materialu 9P/20/2014, ako aj pripojeného
spisu 5P/18/2006 a na zaklade takto vykonaného dokazovania mal zisteny nasledovny skutkovy stav:

Stard matka maloletych deti nadalej zotrvala na podanom navrhu na zverenie maloletych deti do jej
nahradnej osobnej starostlivosti. Uviedla, ze

malolety P. sa dobre uéi, naopak H. sa az tak ucit nechce. S detmi sa ona aj stary otec ucia. Viac sa s
nimi uéi stary otec, pretoze ten viac rozumie matematike. Matka za detmi chodieva. Matka, ako prisla z



lieCebne, kazdy der chodi za maloletymi detmi. U matky nastala zmena v pozitivnom smere. Finan¢né
prostriedky jej na deti zatial nedava, pretoze matka zatial nikde nerobi.

Matka maloletych deti s ndvrhom starej matky suhlasila. Uviedla, Ze stara matka sa o deti postara a ona
sa teraz musi postarat predovSetkym sama o seba. AZ na protialkoholickej lieCbe si uvedomila svoje
chyby a tieto chyby musi napravit. Ma este dal3ie dve deti a chce v3etky Styri deti mat pri sebe. V sucasne
uziva liek Kampral a Frontin. Liek Frontin ma na uzkost, pretoZe ju niekedy prepadne uzkost, ked nema
maloleté deti pri sebe. Ako nastupila na protialkoholicku lie€bu, alkoholické napoje nepoZziva a ani na tie
lieky ich uzivat neméze. Do buducna by si chcela najst pracu a byvanie, aby si mohla deti vziat' k sebe
a starat sa o ne. Po tom, ¢o odi$la z lie¢ebne, sa zaevidovala na urade prace a chce si najst pracu.

Stary otec maloletych deti so zverenim deti do starostlivosti starej matky suhlasil. Uviedol, Zze P. sa v
u€eni zlepsil, on sa s nimi snazi uit najma matematiku. Vysvetli im to, €o vie. Maloleté deti potrebuju nad
sebou pevnu ruku a matka by to teraz asi vefmi tazko zvladala. Matka sa musi najskér sama postavit
na nohy.

Kolizny opatrovnik maloletych deti uviedol, Ze je v zaujme maloletych deti, aby boli zverené do nahradne;j
osobnej starostlivosti starej matky z dévodu, ako bolo uvedené v navrhu, a tak isto aj z toho dévodu,
Ze matka, hoci podstupila protialkoholicku lie€bu, je to kratka doba od tohto lie€enia, Cize je tu obava, €i
matka znova neskizne do tejto roviny. Matke bol odportgeny primarkou psychiatrickej lie¢ebne pobyt v
resocializatnom zariadeni, ¢o vS8ak matka maloletych deti odmietla. Matka maloletych deti v minulosti
uz viackrat zlyhala. Okrem toho matka nema ani byvanie a nema ani pracu. Maloleté deti od ¢asu,
ako su u babky, sa zlepsili, zlepSili sa v u€eni, v prospechu, v hygiene, je tu velmi dobra spolupraca
medzi starou matkou a Skolou. Preto si kolizny opatrovnik mysli, Ze pre deti je najlepSim rieSenim,
aby boli zverené tohto ¢asu do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, pri€om do buducna nie je
vyluéena zmena starostlivosti o maloleté deti, ak si matka najde byvanie, pracu, a tak isto bude u nej
abstinencia aspori jeden rok. Sucasne kolizny opatrovnik navrhol zru$it dohlad nad vychovou maloletych
deti, o odbévodiioval tym, Ze zverenim maloletych deti do ndhradnej osobnej starostlivosti starej matky
by odpadol dévod pre nariadenie dohladu. Su€asne pri nariadeni nahradnej rodinnej starostlivosti tradu
prace, socialnych veci a rodiny zo zakona vyplyva povinnost vykonavat dohfad a navstevovat' rodinu,
do ktorej boli maloleté deti zverené.

Podla spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Cadca, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie
socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately zo diha 14.10.2014 u starej matky maloletych deti
bolo zistené, Ze byva spolu s manzelom a maloletymi detmi v trojizbovom byte, ktory maju stari rodicia
v osobnom vlastnictve. Miestnosti su zariadené vhodnym a ucelnym nabytkom a su udrZiavané vo
vzornom poriadku a Cistote. Maloleté deti maju svoju izbu, ktori maju zariadenu uc€elne vzhladom na svoj
vek a potreby. Stara matka i jej manzel su starobni déchodcovia a poberaju starobny déchodok. Stary
otec suhlasi, aby jeho manzelka zabezpeCovala riadnu starostlivost’ svojim vnukom, pri starostlivosti jej
pomaha a hlavne sa s detmi uci, skuda ich a kontroluje. S detmi nemaju tohto ¢asu Ziadne vychovné
problémy. Vnuci ich posluchaju a reSpektuju. Maju spolu nadviazany dobry vztah, s detmi su zatial
spokojni. Stara matka uviedla, Ze bola rieSit v Skole urcité problémy spocivajice v tom, Ze spoluZiaci
sa maloletému H. vysmievaju, Ze ma opitu mamu a je v zalari. Malolety H. preto velmi trpi, trapi ho to,
¢o povedal i pracovniCkam uradu pri pohovore. V Skole boli vykonané urcité opatrenia a malolety H. je
tohto €asu spokojny. H. navstevuje 8. ro¢nik a P. 6. roénik zakladnej Skoly. Dosahuju dobré vyucovacie
vysledky, ktoré sa este zlepSili, ako su u starej matky. Podla udania Skoly deti navstevuju vyu€ovanie
pravidelne, maju zakupené vsetky pomdcky, nosia si desiaty, chodia Cisto obleCené a upravené. Deti
su pod dohladom Specialneho pedagdga, vychovného poradcu Skoly. Zatial je ich spravanie v sulade
so Skolskym poriadkom. Stara matka sa zG¢astnila ZRPS a prejavuje velky zaujem o svojich vnukov.
Malolety H. hrava futbal za FK C., za starich Ziakov. Chodieva na zapasy i mimo trvalého bydliska
a v8etky naklady financuju stari rodi¢ia. Malolety P. chodieva na krizok tvoreni¢ko a bol v kniznici
vyhlaseny za krala Citaného slova za rok 2014. Deti su tohto €asu zdravé. Malolety H. je v sledovani u P..
M. Q. O. A. P., nakolko po futbale skolaboval. VySetrenim bolo zistené, Ze iSlo o vy&erpanost organizmu.
Urad vykonal pohovor i s maloletym H. a maloletym P., ktori uviedli, Ze u starych rodi¢ov sa maju dobre,
chcu u nich ostat’ i nadalej. Stara mama vari kazdy den, vzdy maju teply obed, nechodia do Skolskej
jedalne. Kazdé rano maju nachystané ranajky a desiatu do Skoly. Stary otec sa s nimi u¢i, niekedy sa im
nechce, ale dedko nepopusti. Starych rodi€ov maju velmi radi, vzdy im daju vSetko, €o potrebuju. V ase
Setrenia bol v byte poriadok a hygiena na dobrej trovni. Urad nezistil Ziadne nedostatky v starostlivosti



o maloleté deti zo strany starej matky. Deti su u starej matky spokojné, nakolko sa nachadzaju pre nich
v znamom prostredi, su obklopené laskou starych rodi¢ov a maju zabezpeené vietko, €o potrebuju pre
svoj zdravy vyvin. Je v ich zaujme, aby boli zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti starej matky, a
preto kolizny opatrovnik doporuduje sudu vyhoviet navrhu starej matky v celom rozsahu.

Podla spravy Mesta Cadca, oddelenie socialnej starostlivosti, zdravia, byvania a podnikatelskej &innosti
zo diia 13.10.2014 bola vykonana navsteva domacnosti starej matky maloletych deti. Stara matka deti
Zije v spolo¢nej doméacnosti s manzelom, obaja manzelia su poberatefmi starobného doéchodku. Vo
vlastnictve maju trojizbovy byt. V starostlivosti maju vnukov H. X., A.. XX XX.XXXX, ktory navstevuje 8.
rocnik Zakladnej $koly H., C. a P. X., A.. XX.XX.XXXX, ktory navstevuje 6. roénik Zakladnej Skoly H., C..
Stara matka im oznamila, Zze 7.10.2014 bola na plenarnom rodi€ovskom zdruzZeni, kde sa zaujimala o
Studijné vysledky vnukov. Deti pokrodili v tudiu, zlepSili si prospech a su velmi snazivé. Stary otec sa
s nimi u€ieva najma matematiku a venuje sa im po kazdej stranke. Vnuci ich posluchaju a reSpektuju.
Deti sa na matku nepytaju, su utiahnuté z dévodu, Ze spoluziaci sa im v Skole vysmievaju, Ze ich mama
chodi opita. Malolety H. je sledovany u P.. M. Q. O. A. P.. S detmi bol vykonany pohovor a deti zhodne
udavaju, Zze sa maju u starych rodi€ov vefmi dobre, stari rodi€ia sa o nich staraju a maju vzdy vSetko
zabezpec&ené. Su spokojni a chcu u nich zostat byvat. Malolety P. mamu stretol raz v meste a bola opita.
Mama sa ho opytala, &i sa dobre udi a ni¢ viac. Malolety H. matku ani nevidel. V domacnosti, kde boli
zverené maloleté deti, neboli zistené Ziadne nedostatky v starostlivosti o ne zo strany starej matky. Preto
Mesto Cadca doporuduje zverit maloleté deti do jej starostlivosti.

Matka maloletych deti bola na lie€eni v Psychiatrickej lie€ebni Q. N.. Z nemocnice bola prepustend
16.1.2015 a ku driu jej prepustenia bol jej zdravotny stav dobry.

Podla spravy Zakladnej $koly H., C. malolety P. ma dochadzku do $koly pravidelnd, hodiny vymeskava
iba z dévodov pripadnej choroby. V3etky hodiny ma ospravedinené. Znamky v Ziackej knizke ma
pravidelne podpisané zakonnym zastupcom - babkou. Babka sa pravidelne informuje o Ziakovu
dochadzku, spravanie, Skolské pombcky a akcie. Obleenie dietata sa oproti minulému roku zlepsilo.
Chodi do Skoly upraveny, obleenie je vyprané. V oblasti hygieny badat vyrazny posun k lepSeniu.
Oblec&enie je adekvatne ro€nému obdobiu. Na svoj vek je stale utly prili§ Stihly, no situacia sa zacala
aj v strave, v priprave desiaty rapidne zlepSovat. Chlapec v Skole pdsobi veselym, hravym dojmom.
Je vefmi skromny. Usmieva sa, je hravy, o vSetko sa zaujima, je snazivy, rad kresli, poméha ostatnym,
pini prace, ktoré nemusi (napriklad zotieranie tabule, aj ked nie je tyZdennik). Snazi sa dostat do
priazne ostatnym detom. Je vzdy zdvorily a slusny k vyudujucim a spoluziakom. Prospech v niektorych
predmetoch sa mu vyrazne zlepSil. Vynika v predmetoch, ktoré ho bavia, ako je literatdra a bioldgia.
Je horlivym ¢Citatefom, vyhral sutaz krafa &itaného slova za najviac precitanych a vypozi¢anych knih.
Pri pisani previerok menej stresuje, byva pripraveny na kazdu hodinu, kde bola preberana nova latka.
Velmi sa snaZzi ucit, no potrebuje viac ¢asu ako ostatni, aby ucivo pochopil. To, €o ho bavi, sa uéi s
velkou radostou a horlivostou. Po vSetkych strankach sa zmenila k lepSiemu pripravenost Ziaka do Skoly,
plnenie domacich uloh, vztah zakonného zastupcu ku Skole, kde je vyrazna lepSia spolupraca. Malolety
H. méa dochadzku do $koly pravidelnu, véetky vymeskané hodiny su ospravedinené. Ziak chodi do $koly
upraveny a gisty. Uprava jeho zoviiaj$ka sa zlepsila oproti ostatnym rokom. Spravanie Ziaka sa oproti
minulému roku zlep$ilo, prospech Ziaka je priemerny, zhruba na rovnakej rovni, ako minulé roky. Ziaka
dostala do starostlivosti babka, ktora sa pravidelne informuje o spravani a prospechu. Pokial v minulosti
sa nezucastrioval ani triednych vyletov, tento rok je prihlaseny a ma zaplateny tyzdenny lyZiarsky kurz
v hodnote 90 €. Spolupracu medzi rodinou a Skolou mozno hodnotit ako vyrazne lepSiu.

Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine Ak to vyZaduje zdujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata.

Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.



Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v
akom ju vykonavaju rodi€ia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v
beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v
podstatnych veciach nie je v sulade so zadujmom maloletého dietata, méze sa domahat, aby tento sulad
pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskiumal sud.

Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo¢i maloletému dietatu rozhodnutim
sudu podla odseku 1 nezanika.

Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi povinnost, aby vyZivné poukazovali
osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZznosti a majetkové
pomery je povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 37 ods. 6 Zakona o rodine Sud hodnoti u€innost’ vychovného opatrenia po uplynuti obdobia,
ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni. Vychovné opatrenie sud zrusi, ak splnilo svoj ucel. Sud méze
rozhodnut o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia, ak je to v zaujme maloletého dietata.

Podla § 146 ods. 1 pism. a/ OSP Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho
vysledku, ak konanie mohlo sa za¢at i bez navrhu.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze zverenie maloletych deti do nahradne;j
osobne;j starostlivosti starej matky je odovodnené a na prospech dalSieho zdravého vyvoja tychto deti.
Ako vyplynulo z vykonaného dokazovania, u maloletych deti od ¢asu, ako boli predbeZznym opatrenim
doCasne zverené starej matke, do$lo k vyraznému posunu k lepSiemu. Maloleté deti sa lepSie pripravuju
do 3koly, plnia si domace ulohy, je vyrazne lepSia spolupraca starej matky so Skolou, i v oblasti hygieny
maloletych deti je badat’ vyrazny posun k lepSiemu, obleCenie sa oproti minulému obdobie zlepSilo,
deti chodia upravené, obleenie maju vyprané, su obleCené adekvatne k ro€nému obdobiu, nosia si
desiaty do Skoly. Maloleté deti sa v starostlivosti starych rodiCov citia dobre. So zverenim maloletych
deti do starostlivosti starej matky suhlasi i stary otec. Pokial ide o matku maloletych deti, matka od
podania navrhu na zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke absolvovala
protialkoholickeé lie€enie, je teda na jej strane badat snahu 0 zmenu. Ide v3ak o kratke Easové obdobie od
ukonéenia tejto lie€by do diha rozhodovania sudu, aby sud mohol hodnotit, & u matky doSlo k pozitivne;j
zmene. Matka maloletych deti su€asne suhlasila s tym, aby deti boli zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky, nakolko ako sama uviedla, potrebuje najskér vyriesit samu seba. Z uvedenych
dévodov, kedZe sud v starostlivosti o maloleté deti u starych rodicov nezistil Ziadne nedostatky, naopak,
je tu badat’ vo vSetkych smeroch vyrazny posun k lepSiemu a suasne stara matka maloletych deti
spifia predpoklady vyZzadované vyssie citovanym § 45 ods. 1 Zakona o rodine, zveril maloleté deti
do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, ktora bude povinna vykonavat’ osobnu starostlivost
o maloleté deti v rovhakom rozsahu ako ju vykonava matka a je opravnena zastupovat’ a spravovat
majetok maloletych deti v beznych veciach.



Matke sud ulozZil povinnost' prispievat na vyzivu kazdého z maloletych deti sumou vo vy3ke 30 % zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené a neplnoleté dieta podla zakona &€. 601/2003 Z.z. o Zivotnom
minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov mesacne, nakolko matka
maloletych deti je tohto Casu nezamestnana, nema Ziaden prijem, o v konani potvrdila i stard matka
maloletych deti.

Sucasne, kedZe sud zveril maloleté deti do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, zrusil dohlad
nariadeny nad vychovou P.M. H. X, A.. XX.XX.XXXX a maloletého P. X., A.. XX.XX.XXXX rozsudkom
Okresného sudu Cadca &. konania 5P/18/2006-22 zo diia 4.1.2007, nakolko zverenim maloletych deti
do nahradnej osobnej starostlivosti dovod, pre ktory bol dohlfad nad vychovou maloletych deti nariadeny,
odpadol.

Vo vyroku o trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) OSP tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov
nahradu trov konania nepriznal, nakofko ide o konanie, ktoré je mozné zacat i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dnia jeho dorucenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je moZné navrhnut vykon
rozhodnutia.



