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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, 81107,
Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35831154, zast.: JUDr. Jan Soltés, Mytna 48, 811 07 Bratislava-Staré
Mesto, proti povinnému: G. U., nar. XX.X.XXXX, bytom A. X. XX, XXXXX, A. X., o vymozenie 5.251,36
EUR, takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie podla § 50 ods. 2 Exeku¢ného poriadku zastavuje.
[I. Opravneny nema narok na nahradu trov exekuéného konania.
lll. Sud vracia opravnenému Cast zaplateného sudneho poplatku vo vyske 9,80 Eur.

IV.Sud uklada Slovenskejposte, a. s. - prevadzkovatel systému, so sidlom Partizanska cesta 9, 975
99 Banska Bystrica povinnost vratit opravnenému Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, Bratislava-Staré
Mesto, 81107, ICO: ICO: 35831154, &ast zaplateného stidneho poplatku vo vyske 9,80 Eur v lehote 15
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruenym sudu dna 19.12.2022 016:09:54 hod.
domahal od povinného vymozZenia 5.251,36 EUR na zaklade exekucného titulu: Platobny rozkaz
Okresného sudu Humenné, zo dfia 31.07.2020, sp.zn. 6Csp/72/2020, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost dia 22.08.2020.

2. Sud po zacati exeku€ného konania zistil, Ze proti povinnému je na Okresnom sude Banska Bystrica
pod sp. zn. 37Ek/4/2023 vedené exekucné konanie v tej istej veci na zaklade skér podaného navrhu
opravneného na vykonanie exekucie: dfia 19.12.2022 o 16:03:43 hod.

3. Podla § 50 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), zaCatie exekuéného konania brani tomu, aby v tej istej veci prebiehalo iné exekuéné konanie.
Ak sa exekucné konanie uz zacalo, konanie o neskdr podanych navrhoch na vykonanie exekucie v tej
istej veci sud uznesenim zastavi.

4. Prekazka skoér zaCatého exekuéného konania (litispendencie) ustanovena v citovanom ustanoveni
brani tomu, aby na sude prebiehalo iné exekuéné konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznika, ak na
ktoromkolvek sude je zaCaté konanie medzi rovnakymi u€astnikmi na zéklade rovnakého exekuéného
titulu a jej existenciu musi sud z uradnej povinnosti skimat v ktoromkolvek Stadiu konania. V takomto
pripade sud konanie vzdy zastavi podla § 50 ods. 2 Exekuéného poriadku.



5. Vychadzajuc z vyssie uvedenych skutonosti sud dospel k zaveru, Ze je dana totoznost vymahaného
naroku, exekuéného titulu a osoby opravneného a povinného v tychto subezne vedenych konaniach, a
preto s poukazom na § 50 ods. 2 Exekué&ného poriadku konanie zagaté na zaklade neskdr podaného
navrhu na vykonanie exekucie zastavil.

6. Podla § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je uastnikom
konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su u€astnikmi konania opravneny a
povinny; iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon.
Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.

7. Podla § 199c ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného doévodu, ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

8. S prihliadnutim na to, Ze do8lo k zamietnutiu navrhu v &ase pred vydanim poverenia na vykonanie
exekucie, kde u€astnikom exekuéného konania je len opravneny; vykonanim exekucie nie je povereny
Ziadny exekutor a konanie trpi vadou, pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nemohol vydat,
¢o mozno pri¢itat oprdvnenému, sud o naroku na nahradu trov rozhodol tak, Ze opravneny nema narok
na nahradu trov exekuéného konania, tak ako je to uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.

9. Podla § 11 ods. 3 prvej vety zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZSP"), poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na
zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo,
ak sa zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo
alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz; to neplati,
ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie
pripustné.

10. Podla § 11 ods. 4 ZSP, okrem poplatku v konani o rozvod manZelstva a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

11. Podla § 11 ods. 6 pism. b) ZSP, organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto&ného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku
alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podfla osobitného zadkona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30
dni odo dia doru€enia pisomného upovedomenia.

12. Kedze sud zastavil konanie, vratil opravnenému kratenu Cast zaplateného sudneho poplatku vo

vysSke 9,80 Eur (16,50 Eur - 6,70Eur) podla § 11 ods. 3 v spojeni s § 11 ods. 4 a § 11 ods. 6 pism. b)
ZSP prostrednictvom Slovenskej posty, a.s..

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



