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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie sudkyriou JUDr. Janou Dudikovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
deti H. L., A.. XX.XXXXX, Y. F. L., A.. XX.XXXXX, T. H. P. H. S., A.. XX.X.XXXX, W. D. XX Y. E. F.
L., A.. XX XX XXXX, W. F. XX, 0., Y. P. T. 1. S., A.. X.X.XXXX, Y. B. S., A.. X.X.XXXX, W. D. XX, T. H.
P.H. S., A.. XX.X.XXXX, W. D. XX a otca neuréeného, vSetky deti bytom D. XX a zastipené koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Kos$ice, na navrh starej matky W. S., H.. O., A..
XXX XXXX, W. D. XX, v konani o zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Zveruje maloleté deti H. L., A.. XX X.XXXX, F. L., A.. XXX XXXX, I. S., A.. XX.XXXX, Y. B. S, A..
XX XXXX, do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky W. S., H.. O., A.. XX XX.XXXX, ktora bude
opravnena a povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti a maloleté deti zastupovat a
spravovat ich majetok v beznych veciach.

Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletych deti H. L., A.. XX.X. XXXX, F. L., A.. XX.X.XXXX, I. S.,
A.. XX XXXX, Y. B. S., A.. XX.XXXX, na kazdé z deti mesaCne sumou rovnajlcou sa 30 % zo sumy
Zivotného minima na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta, uréené zakonom €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom
minime v platnom zneni, vzdy do 15 - teho dfia v mesiaci vopred na uget Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Kosice, IBAN: SK04 8180 0000 0070 0053 4047, poénuc pravoplatnostou rozsudku.

Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletych deti H. L., A.. XX. X.XXXX, Y. F. L., A.. XX.X.XXXX, na
kazdé z deti mesacne sumou rovnajicou sa 30 % zo sumy zivotného minima na jedno nezaopatrené
neplnoleté dieta, ur€ené zakonom &. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime v plathom zneni, vzdy do 15
- teho dfia v mesiaci vopred na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice, IBAN: SK04 8180
0000 0070 0053 4047, po¢nuc pravoplatnostou rozsudku.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka podala diia 19.7.2022 navrh, ktorym sa domahala zverenia maloletych deti do svojej
nahradnej osobnej starostlivosti. Navrh odévodnila tym, Ze je ich starou matkou. Matka maloletych
deti byvala v jej doméacnosti spolu s detmi do 8.7.2022, kedy vzala so sebou najmladSieho syna, pred
bytovkou ju Cakal jej partner a odiSla. Poukazala na to, Ze jej dcéra - matka maloletych deti, sa po pérode
najmladSieho syna lie€ila na psychiatrii na popérodnu depresiu, pravidelne uzivala lieky, bola pod jej
dohladom, po odchode si lieky so sebou nevzala.

2. Matka maloletych deti s navrhom suhlasila.

3. Otec maloletych deti sa k navrhu nevyjadril, na pojednavanie sa nedostavil ani nepoziadal o odrocenie
pojednavania, preto sud pojednaval a rozhodol v jeho nepritomnosti.



4. Kolizny opatrovnik Urad préace, socialnych veci a rodiny Ko$ice odporugil sidu navrhu vyhoviet.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, vysluchom matky, spravou o preSetreni rodinnych
pomerov, listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil nasledovny skutony stav veci:

6. Navrhovatelka vo svojej vypovedi uviedla, Ze jej dcéra v juli 2022 odiSla zo spolo&nej domacnosti
z adresy D. XX z dévodu, Ze sa pohadala so svojim otcom. Odvtedy s nimi nebyva, o jej Styri
maloleté deti sa stara len navrhovatelka. Po odchode si so sebou vzala len najmladSieho syna, P. W.,
A.. XX XX XXXX. Navrhovatelka dalej uviedla, Ze Zije v spolo¢nej domacnosti so svojim manzZelom,
ktory je po porazke, pobera invalidny déchodok vo vyske 385 € mesacne, okrem toho 60 € mesacne
kompenzaciu. Navrhovatelka pobera opatrovatelské na manzela vo vyske 525 € mesacne.

7. Matka maloletych deti vo svojej vypovedi potvrdila skuto¢nosti uvedené navrhovatelkou. V juli 2022
odi$la zo spolo&nej domacnosti, nakolko sa nezhodla so svojim otcom, odvtedy Zije s priatelom P.U. W.,
A XXXXXXXX, X, 0. P. X. P. W., A.. XX.XX.XXXX. Byvaju spolu s priatefom v M. S. A. Y. C. C.. X,
O.. Toto ubytovanie nasla na internete, pretoZze nemali s dietatom a partnerom kde byvat. Od januara
2023 budu platit za jednu izbu, ktord maju k dispozicii, 500 € mesacne. Hladaju si vaésie ubytovanie.
V buducnosti planuje prevziat aj dalSie Styri maloleté deti do svojej starostlivosti, ale zatial ich musi
nechat' u svojej matky, nakolko nema pre nich vytvorené primerané podmienky. Matka maloletych deti
pobera materské, ako aj rodinné pridavky na mal. P., celkovo vo vyske 413 € mesaCne. Najomné uhradza
spolo&ne s priatelom, ktory pracuje ako donaskar v restauracii Coco Bongo na dohodu. Vysku jeho prijmu
nepozna. Matka potvrdila, Ze mala pop6rodnu depresiu po pérode najmladSieho syna P., kedy navstivila
psychiatricku, ale uz je v poriadku, na psychiatrii sa nelieci. Takisto neuziva Ziadne lieky. Uviedla, Ze
materské a rodinné pridavky nie su poukazované priamo na jej ucet, ale osobitnym prijemcom je Obec
Durdosik, ktorej musi predkladat blogky, ktorymi preukaze, Ze je schopna postarat sa o svoje maloleté
dieta P. W..

8. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice bolo zistené, Ze spisova dokumentacia rodiny
je na urade vedena od roku 2014, z dévodu podania navrhu na Upravu prav a povinnosti k maloletym
detom.

Maloleté deti L. pochadzaju z druzobného vztahu matky, H. S. Y. E., F. L., maloleté deti S. nemaju
uréeného otca. Zo vztahu matky s P. W. F. P. P. W., A.. XX.XX.XXXX. Rozsudkom Okresného sudu
KoSice - okolie, ¢.k. 9P/361/2013, zo dha 21.05.2014, pravoplatnym dna 18.08.2014, sud zveril maloleté
T. L. matke, otec bol zaviazany prispievat na ich vyZivu sumou 30,- Eur na kazdé z nich, zaroven bol
upraveny styk otca s maloletymi detmi. Rozsudkom Okresného sudu Kosice - okolie, &.k. 9P/401/2015,
zo diia 11.01.2016, pravoplatnym dia 21.01.2016, sud upravil styk otca s maloletymi detmi tak, Ze otec
je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdy parny kalendarny tyzder v sobotu v ¢ase od 12:00 do
15:00 hod. Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie, €.k. 9Em/2/2021 bol nariadeny vykon rozsudku
Okresného sudu KoSice - okolie, €.k. 9P/401/2015 zo diia 11.01.2016 o uprave styku otca s maloletymi
detmi. Dfia 23.03.2022 podala matka maloletych navrh na zvy3enie vyzivného na Okresny sud Kosice
- okolie, v ktorom Ziada ur€it vyzivné na 80,- Eur mesaéne na kazdé z deti. Konanie &. 18P/39/2022
prebieha, termin pojednavania zatial nebol vytyCeny.

Dra 13.09.2022 urad vykonal zistovanie rodinnych, bytovych a socidlnych pomerov v mieste bydliska
navrhovatelky, starej matky maloletych, W. S., v obci Durdo$ik. V domacnosti boli pritomni stari rodigia,
maloleté deti boli v Ease socialneho zistovania v 8kole a v predSkolskom zariadeni. Matka s maloletymi
detmi Zila v doméacnosti svojich rodi¢ov, manzelov S., Q. E. D.. Podla udania starych rodi¢ov dfia
08.07.2022 matka zobrala najmladSieho syna P. a odiSla na nezname miesto. Maloletu H., F., I. Y. B.
nechala v domécnosti svojich rodi€ov, ktori im od toho dia poskytuju celodennu starostlivost. Rodicia
matky nemaju Ziadne vedomosti o matke maloletych, ktora nekontaktuje ani svoje deti, neprispieva na
ich vyzivu. Stari rodigia Ziju v obci Durdosik, v prenajatom dvojizbovom byte, byvaju tam uz tridsat rokov.
Domacnost je zariadena jednoducho u€elnym nabytkom, je elektrifikovana, so zavedenym privodom
pitnej vody, napojena na kanalizaciu. Maloleté deti obyvaju spoloéna izbu. V izbe sa nachadzaju
samostatné 16Zka, nabytok, pracovny stdl, stoliCky, hracky. V kuchyni je kuchynska linka, jedalensky
stél, stoliCky. V obyvacej miestnosti je televizor, sedacia suprava. Maloleté deti maju v domacnosti
starych rodi€ov vytvorené vhodné podmienky na plnenie Skolskych povinnosti, odpoc&inok, zalfuby.
Navrhovatelka je toho asu bez zamestnania, poskytuje opatrovatelsku starostlivost svojmu manzelovi.



Z urovne uradu pobera pefiazny prispevok na opatrovanie v sume 525,65 Eur. Stary otec maloletych,
Q. S, A.. XX XX XXXX, je po mozgovej porazke, pobera invalidny dochodok v sume 328 Eur, z Urovne
uradu pobera pefiazné prispevky na kompenzaciu zvysenych nakladov - na hygienu 21 Eur a 76 Eur na
prevadzku osobného motorového vozidla. Stara matka v rozhovore uviedla, Ze matka nijakym sp6sobom
maloleté deti nekontaktuje, neprispieva na ich vyZivu, F. L., ktory je otcom maloletej H. Y. F., ob&as
matke posielal na maloleté deti po 50,- Eur mesacne, ale svoje maloleté deti nenavstivil priblizne rok a
pol. Naklady na doméacnost stara matka uviedla v sume 68 za elektrinu, 125 najomné, 50 za vodu. Na
cestovné pre maloleté deti vynalozi 30,- Eur, obedy v 8kole uhradi vo vySke 90,- Eur, v predSkolskom
zariadeni uhradila 35,- Eur na polrok za anglicky jazyk pre maloletu B..

Matka maloletych, H. S., nar. 24.03.1992, sa zdrziava na neznamom mieste, pravdepodobne v obci
Kosické Ol8any, Zije aj so svojim maloletym synom P. W., A.. XX XX.XXXXY. F. P. W.E.. Pobera pridavky
na pat deti v sume 150,- Eur mesacne.

F. L., A.. XX XX.XXXX, ktory je otcom maloletej H. Y. F., byva v spolo&nej domacnosti so svojou matkou
Y. L. a svojim plnoletym bratom v trojizbovom byte v Kosiciach, na F. J. C.. XX. Dha 20.09.2022 urad
vykonal zistovanie pomerov v domacnosti otca maloletych deti. Otec je toho ¢asu bez zamestnania,
vedeny v evidencii Uradu uchadzadov o zamestnanie, pobera davku v hmotnej nudzi v sume 68,80, iny
prijem nema. S maloletymi detmi nie je v styku, naposledy ich videl asi pred rokom a pol, ked im niesol
mikulassky bali¢ek. Uviedol, Ze stara matka, W. S., mu v styku branila, rad by sa s nimi stretaval CastejSie.
Na ich vyzivu pravidelne prispieva, preukazal Seky, ktorymi financie posiela ich matke. Vo viacerych
Sekoch bola uvedend suma nad ramec jeho vyZivovacej povinnosti. Suhlasi s navrhom starej matky,
nakol'ko ich matka sa o deti nestara. Rad by sa o svoje maloleté deti postaral sam, ale je psychiatricky
pacient, jeho matka uviedla, Ze ma vykyvy nalad a ona si prave vybavuje opatrovatelsky prispevok
na jeho opatrovanie. Otcovi maloletych bolo poskytnuté rozsiahle socidlne poradenstvo, bol pouceny o
svojom prave na stretdvanie sa s maloletymi detmi.

Maloletd Romana je ZiaCkou piateho roénika Zakladnej 8koly s materskou 8kolou W., F. Y. I. su Ziakmi
druhého roénika rovnakej $koly. Maloleta B. navstevuje predskolské zariadenie v Durdosiku. Pediatrom
maloletych je MUDr. Kristina Bagalova so sidlom v obci Bidovce. Maloleté deti su zdravé, iba Romana
navstevuje pedopsychiatra. Rozprava sa sama so sebou, pocuje hlasy, v Skole ju spoluziaci odfotili
vyzle€enu a fotky zverejnili, nesie to tazko. Ma obhryzené nechty - onychophagiu, reaguje stresovo na
odchod matky z domu. Zatial je bez liekov, kontrolné vySetrenie je o tri mesiace.

Vykonanym Setrenim pomerov bolo zistené, Ze nahradna osobna starostlivost’ sa prakticky realizuje,
vykonava sa v prospech maloletych deti, ktoré maju v domacnosti starych rodiCov zabezpelené vietky
potreby pre svoj zdravy v8estranny vyvoj a stara matka zabezpecuje ich starostlivost na pozadovane;j
urovni.

9. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uuzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
o svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

10. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.



11. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

12. Podla § 45 ods. 4 Z&kona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sidu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

13. Podla § 45 ods. 5 Zakona o rodine, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju
ustanovenia § 32 a 33.

14. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodiCia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodi€ov alebo tejto osoby
sud.

15. Podla § 45 ods. 7 Z&kona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi€ov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

16. Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad prace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nadhradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.

17. Podla § 45 ods. 9 Zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest’ mesiacov zhodnoti v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti alebo v su&innosti s inymi osobami, ktoré st oboznadmené s
pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, &i rodi€ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

18. Na zaklade vykonaného dokazovania a zisteného skutoéného stavu, kedZe rodi€ia nie su schopni
zabezpecovat starostlivost o maloleté deti, sud dospel k zaveru, Ze je v zaujme maloletych deti, aby
boli zverené do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, ich starej matky, ktora aj doposial riadne
zabezpeclovala starostlivost o maloleté deti, €o mal sud preukdzané tym, Ze koliznym opatrovnikom
neboli zistené Ziadne nedostatky v jej starostlivosti.

19. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

20. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi€ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit' svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske



30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

21. U rodi€ov maloletych deti nebolo preukazané, Ze by ich pomery oddvodriovali uréit vyzivné vo
vacgsom rozsahu, ako vo vyske 30 % zo sumy zZivotného minima na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta,
preto sud urcil vyzivné tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Kosice - okolie (§ 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podrla §63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sid méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu. Konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud aj bez navrhu (§ 376 CMP).



